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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ประมวลกฎหมายอาญา บัญญัติ เรื่อง อายุความ คดีอาญา ไว้ เป็นพิเศษ โดยเฉพาะ แล้ว จะ นำ 
บทบัญญัติ เรื่อง อายุความ สะดุด หยุด อยู ่หรือ การ ขยาย อายุความ ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 175,176มา ใช้ ใน คดีอาญา ไม ่ได้ โจทก์ ยื่น ฟ้องคดี 
ความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ลิขสิทธิ์ พ.ศ. 2521ซึ่ง เป็น ความผิดอันยอมความได้ ต่อ ศาลแขวง 
พระนคร ใต้ ภายใน กำหนด อายุ ความใน วัน นัด ไต่สวนมูลฟ้อง ศาลแขวง พระนคร ใต้ เห็น ว่า คดี ไม ่อยู ่
ใน อำนาจ ของ ศาลแขวง จึง สั่ง จำหนา่ยคดี ให้ โจทก์ ไป ฟ้อง ยัง ศาล ท่ี มีอำนาจ ภายใน 7 วัน โจทก์ จึง ยื่น 
ฟ้องคดี นี้ ต่อ ศาลอาญา ภายใน กำหนด เวลา ดังกล่าว แต่ ล่วง เลยกำหนด เวลา 3 เดือน นับแต่ วันท่ี 
โจทก์ รู้เรื่อง การกระทำ ผิด และ รู้ตัว จำเลย ผู้กระทำผิด แล้ว โดย โจทก์ มิได้ ร้องทุกข์ ไว้ ก่อน คดี โจทก์ จึง 
ขาด อายุความ

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม พระราชบัญญัติ ลิขสิทธิ์ พ.ศ. 2521มาตรา 24, 43 วรรคสอง, 46
ศาลชั้นต้น ไต่สวนมูลฟ้อง แล้ว เห็น ว่า คดี โจทก์ ขาด อายุความ พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ อุทธรณ์
ศาลอุทธรณ์ พิพากษา ยืน โจทก์ ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "คดี มีปัญหา ข้อกฎหมาย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ 
ว่า คดี ของ โจทก์ ขาด อายุความ หรือไม ่ข้อเท็จจริง ฟังได้ เป็น ยุติ ว่า โจทก์ ทราบ เรื่อง การกระทำ ผิด และ 
รู้ตัว จำเลย ผู้กระทำผิด เมื่อ วันท่ี19 สิงหาคม 2529 โจทก์ ยื่นฟ้อง จำเลย ท้ัง สี่ ใน ข้อหา ความผิด ใน คดี 
นี้ ต่อ ศาลแขวง พระนคร ใต้ มา แล้ว เมื่อวันท่ี 14 พฤศจิกายน 2529ภายใน กำหนด อายุความ
ศาลแขวง พระนคร ใต้ นัด ไต่สวนมูลฟ้อง ใน วัน นัด ไต่สวนมูลฟ้อง วันท่ี 17 ธันวาคม 2529 ศาลแขวง 
พระนคร ใต้ เห็น ว่า คดี ไม ่อยู ่ใน อำนาจ ศาลแขวง จึง มี คำสั่ง จำหนา่ยคดี ให ้โจทก์ ไป ยื่นฟ้อง ต่อ ศาล ท่ี 
มีอำนาจ ภายใน 7 วัน โจทก์ จึง ยื่นฟ้อง เป็นคดี เมื่อ วันท่ี22 ธันวาคม 2529 ซึ่ง เลยกำหนด เวลา 3
เดือน นับแต่ วันท่ี โจทก์ รู้เรื่อง การกระทำ ผิด และ รู้ตัว จำเลย ท้ัง สี่ ผู้กระทำผิด แล้ว โดย โจทก์ มิได้ 
แจ้งความ ร้องทุกข ์ไว้ ก่อน พิเคราะห ์แล้ว เห็น ว่า ความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ลิขสิทธิ์ พ.ศ. 2521
เป็น ความผิดอันยอมความได้ ดังท่ี บัญญัติ ไว้ ใน พระราชบัญญัติ ดังกล่าว มาตรา 48 ซึ่ง ผู้เสียหาย จะ 
ต้อง ร้องทุกข์ หรือ ฟ้องคดี เสีย ภายใน กำหนด 3 เดือน นับ แต่วัน รู้เรื่อง ความผิด และ รู้ตัว ผู้กระทำผิด
มิฉะนั้น คดี เป็นอันขาด อายุความ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 96 คดี นี้ โจทก์ รู้เรื่อง ความผิด 
และ รู้ตัว จำเลย ท้ัง สี่ ผู้กระทำผิด เมื่อ วันท่ี 19 สิงหาคม2529 แต่ มา ฟ้องคดี นี้ เมื่อ วันท่ี 22 ธันวาคม
2529 เกินกว่า 3 เดือน โดย มิได้ ร้องทุกข ์ไว้ ก่อน คดี โจทก์ จึง ขาด อายุความ แม ้โจทก์ จะ เคย ฟ้องคดี นี้ 
ต่อ ศาลแขวง พระนคร ใต้ ภายใน อายุความ และ ศาลแขวง พระนคร ใต้ สั่ง ให้ โจทก์ ไป ฟ้อง ยัง ศาล ท่ี 
มีอำนาจ ภายใน 7 วัน โดย ในขณะท่ี สั่ง นั้น จะ พ้น กำหนด อายุความ ไป แล้ว ก็ตาม ก็ หา ทำให้ โจทก์ มี 
สิทธิ ฟ้องคดี เกินกำหนด อายุความ ตามกฎหมาย ไม ่สำหรับ ท่ี โจทก์ ฎีกา ว่า กรณ ีจะ ต้อง นำ บทบัญญัติ 
เรื่อง อายุความ ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา175, 176 มา ปรับ แก่ กรณี ของ โจทก์ 
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นั้น เห็นว่า เก่ียวกับ ความผิด อาญา ประมวลกฎหมายอาญา ภาค 1 ลักษณะ 1 หมวด 9 บัญญัติ เรื่อง 
อายุความ คดีอาญา ไว้ เป็นพิเศษ โดยเฉพาะ แล้ว โดย หา ได้ มี บทบัญญัติ เรื่อง อายุความ สะดุด หยุด อยู ่
หรือ การ ขยาย อายุความ ดังท่ี บัญญัติ ใน ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 175, 176
ด้วยไม ่ดังนั้น จะ นำ บทบัญญัติ ดังกล่าว มา ใช้ ใน คดีอาญา ด้วย ไม ่ได้ คำพิพากษา ศาลฎีกา ท่ี โจทก์ อ้าง 
มา นั้น เป็น คนละเรื่อง กับ คดี นี้ ไม ่อาจ นำมา เทียบ กัน ได้ คำวินิจฉัย ของ ศาลอุทธรณ ์ชอบแล้ว ศาลฎีกา 
เห็นพ้อง ด้วย"พิพากษายืน
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