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ยอ่ / หลักกฎหมาย
กฎหมาย กำหนด หน้าท่ี ให้ คู่ความ ฝ่าย ท่ี อ้าง พยาน เป็น ผู้สง่ หมายเรียก ให้ แก่ พยาน และ จะ ต้อง ปฏิบัติ 
ท่ี อยา่ง เข้มงวดกวดขัน ไม ่ปล่อย ตามยถากรรม ฉะนั้น เมื่อ นัด แรก พยาน ไม ่มา ศาล เลย และ โจทก์ 
แถลง ว่า ไม ่ทราบ เหตุขัดข้อง ศาลชั้นต้น ก็ อนุญาต ให้ เล่ือน โดย กำชับ ว่า ถ้า นัด ต่อไป ไม ่มา โดย ไม ่มี 
เหตุ สมควร อาจ ตัด พยาน ครั้น ถึง วัน นัด พยาน มา ศาล คนเดียว สว่น ท่ี ไม ่มา โจทก์ ว่า ไม ่ทราบ ยัง ไม ่
ได้รับ รายงาน ดังนี้ ศาล ตัด พยาน โจทก์ ชอบแล้ว

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ฐาน สมคบ ทำร้ายรา่งกาย และ ฆา่ คนตาย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา ๒๙๗,๒๘๘,๘๓ จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น มี คำ สั่งตัด พยาน โจทก์ ท่ี ไม ่มา ศาล ไม ่
อนุญาต ให้ เล่ือน ไป เพื่อ สืบพยาน ท่ี ไม ่มา คง ให้ สืบพยาน ท่ีมา ศาล เพียง ปาก เดียว นั้น เท่านั้น แล้ว 
พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ อุทธรณ์ ขอให ้อนุญาต ให้ นำ พยาน มา สืบ ต่อไป ศาลอุทธรณ์ พิพากษา ยืน
อ้างว่า โจทก์ ไม ่ปฏิบัติ ตามหน้าท่ี ของ ผู้สง่ หมาย โจทก์ ฎีกา ว่า ได้ ปฏิบัติ ตามหน้าท่ี ผู้สง่ หมาย แล้ว มี 
เหตุ ควร ให้ เล่ือน ไป ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา ๑๗๙ วรรค ๒ อ้างฎีกาท่ี
๑๓๖๘/๒๔๙๒ และท่ี ๑๔๐๕/๒๕๐๐ ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า กฎหมาย กำหนดให้ คู่ความ ฝ่าย ท่ี อ้าง 
พยาน เป็น ผู้สง่ หมายเรียก ให้ แก่ พยาน นัด แรก ไม ่มี พยาน โจทก์ มา ศาล เลย โดย ไม ่ทราบ เหตุขัดข้อง 
หมายเรียก พยาน สง่ ได้ หรือยัง และ ว่า พนักงานสอบสวน ยัง ไม ่รายงาน ศาลชั้นต้น อนุญาต ให้ เล่ือน 
โดย กำ ชัด ว่า ถ้า นัด หน้า พยาน ไม ่มา ศาล โดย ไม ่มี เหตุ สมควร ศาล อาจ สั่งตัด พยาน และ ศาล ก็ได้ เล่ือน 
ให้ ถึง ๑๘ วัน มี เวลา ให้ โจทก์ จัดการ เรื่อง สง่ หมาย เพียงพอ ครั้น ถึง วัน นัด ครั้ง ท่ี ๒ พยาน โจทก์ มา 
เพียง ผู้ สอบสวน คนเดียว โจทก์ ไม ่ทราบ ว่า ผู้ ท่ี ไม ่มา นั้น สง่ หมาย ได้ หรือไม ่ยัง ไม ่ได้รับ รายงาน จาก 
พนักงานสอบสวน อนึ่ง ใน ชั้น อุทธรณ์ โจทก์ ก็ ปราก ฎ ว่า กำนัน ตำบล สาย ออ ไม ่ได้ สง่ หมายเรียก ให้ 
พยาน เชน่นี้ ศาลฎีกา เห็น ว่า ศาลชั้นต้น ตัด พยาน โจทก์ ชอบแล้ว ฎีกา ท่ี โจทก์ อ้าง ไม ่ตรง กับ เรื่อง นี้
เพราะ เรื่อง นั้น พยาน เซ็น ทราบ วัน นัด แล้ว ไม ่มา ศาล อาจ ออกหมายจับ ได้ แต่ ไม ่ออก ซึ่ง ไม ่ใช ่
ความผิด ของ โจทก์ พิพากษายืน
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