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ยอ่ / หลักกฎหมาย
จำเลย ทำสัญญา ประนีประนอมยอมความ กับ พ. เก่ียวกับ ทรัพย์สิน ของ จำเลย ภายหลัง 
ศาลล้มละลาย กลาง มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย์ ของ จำเลย เด็ดขาด แล้ว สัญญา ประนีประนอมยอมความ 
ดังกล่าว จึง เป็น นิติกรรม ท่ี กระทำ ไป โดย ฝ่าฝืน ต่อ พ.ร.บ.ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 22 และ 24
และ เป็น นิติกรรม ท่ี มี วัตถุประสงค์ เป็นการ ต้องห้าม ชัดแจ้ง โดย กฎหมาย ตกเป็น โมฆะ ตาม ป.พ.พ.
มาตรา 150 แม้ ศาลจังหวัด มีนบุรี มี คำพิพากษา ตาม สัญญา ประนีประนอมยอมความ ดังกล่าว
คำพิพากษา ก็ ไม ่มีผล ผูกพัน เมื่อ สัญญา ประนีประนอมยอมความ ระหว่าง จำเลย กับ พ. เป็นโมฆะ
ถือ เสมือน ไม ่มี การ ทำ นิติกรรม อัน เป็นการ เสียเปล่า ไม ่มีผล ผูกพัน ตามกฎหมาย ยอ่ม ถือว่า คู่กรณี ยัง 
คงอยู ่ใน ฐานะ เดิม เหมือน มิได้ กระทำ นิติกรรม ต่อกัน และ ไม ่มีผล ให้ พ. มี สิทธิ ใน ท่ีดิน ท้ัง 9 แปลง 
ของ จำเลย โดย ไม ่จำต้อง ให้ ศาลล้มละลาย กลาง มี คำสั่ง ว่า สัญญา ประนีประนอมยอมความ เป็น 
โมฆะ อีก สว่น การ ท่ี ผู้ ร้อง ใน ฐานะ ผู้มีสว่น ได้ เสียคน หนึ่ง จะ ยก ความ เสียเปล่า แหง่ โมฆะกรรม ของ 
สัญญา ประนีประนอมยอมความ ขึ้น กล่าวอ้าง ตาม ป.พ.พ. มาตรา 172 วรรคหนึ่ง ผู้ ร้อง ก็ได้ ใช้ สิทธิ 
ดังกล่าว แล้ว เมื่อ ครั้ง ท่ี ผู้คัดค้าน ยื่นคำร้อง ขอให้ ผู้ ร้อง งด การขายทอดตลาด ทรัพย ์ของ จำเลย และ ผู้ 
ร้อง มี คำสั่ง ว่า ไม ่มี เหตุ ให้ งด การขายทอดตลาด ท่ีดิน พิพาท ของ จำเลย เนื่องจาก สัญญา 
ประนีประนอมยอมความ ระหว่าง จำเลย กับ พ. เป็นโมฆะ เมื่อ ผู้ ร้อง ได้ ยก ความ เสียเปล่า แหง่ 
โมฆะกรรม ขึ้น กล่าวอ้าง ท้ัง ไม ่มี การเพิกถอน รายการ จดทะเบียน ผู้ ร้อง จึง ไม ่มี เหตุ ท่ีจะ ต้อง ใช้ สิทธิ 
ทาง ศาล และ ไม ่มีอำนาจ ยื่นคำร้อง เป็นคดี นี้ ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 55 ประกอบ พ.ร.บ.จัดต้ัง 
ศาลล้มละลาย และ วิธี พิจารณาคดี ล้มละลาย พ.ศ. 2542 มาตรา 14

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องมาจาก ศาลล้มละลาย กลาง มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์ของ จำเลย เด็ดขาด เมื่อ วันท่ี 4 ตุลาคม
2550 และ พิพากษา ให้ จำเลย เป็น บุคคลล้มละลาย เมื่อ วันท่ี 27 ตุลาคม 2551 ต่อมา จำเลย ถึง แก่ 
ความตาย ศาลล้มละลาย กลาง มี คำพิพากษา ให้ จัดการ ทรัพย์มรดก ของ จำเลย เมื่อ วันท่ี 19
กรกฎาคม 2561 ผู ้ร้อง ยื่นคำร้อง ขอให ้มี คำสั่ง เพิกถอน การทำสัญญา ประนีประนอมยอมความ 
ระหว่าง จำเลย กับ นาง ยุ พิน รัตน์ ผู้คัดค้าน ยื่น คำ คัดค้าน ขอให้ ยก คำร้อง ศาลล้มละลาย กลาง มี คำสั่ง 
ว่า สัญญา ประนีประนอมยอมความ ระหว่าง จำเลย กับ ผู้คัดค้าน (ท่ีถูก นาง ยุ พิน รัตน์) ฉบับ ลงวันท่ี 3
เมษายน 2551 เป็นโมฆะ ค่าฤชาธรรมเนียม ให้ เป็น พับ ผู้คัดค้าน อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์คดี 
ชำนัญพิเศษ พิพากษา กลับ ให้ ยก คำร้อง ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ังสอง ศาล ให้ เป็น พับ ผู้ร้องฎีกา โดย 
ได้รับอนุญาต จาก ศาลฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี ล้มละลาย วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง ท่ี ไม ่มี คู่ความ ฝ่าย ใด 
โต้แย้ง กัน รับฟัง เป็น ยุติ ใน ชั้นนี้ ว่า เมื่อวันท่ี 3 เมษายน 2551 จำเลย ทำสัญญา 
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ประนีประนอมยอมความ กับ นาง ยุ พิน รัตน์ โดย จำเลย ตกลง จะ ไป จดทะเบียน โอน ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี
30523, 30561, 34451, 34632, 34633, 34634, 34659, 36797 และ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 27549 ให ้
แก่ นาง ยุ พิน รัตน์ และ ศาลจังหวัด มีนบุรี มี คำพิพากษา ตาม สัญญา ประนีประนอมยอมความ ดังกล่าว
ต่อมา เมื่อ วันท่ี 15 กรกฎาคม 2563 ผู้คัดค้าน ยื่นคำร้อง ต่อ ผู้ ร้อง ขอให้ งด การขายทอดตลาด ท่ีดิน มี 
โฉนด 8 แปลง ตาม โฉนดท่ีดิน เลขท่ี 30523, 30561, 34451, 34632, 34633, 34634, 34659 และ
36797 ต้ังอยู ่ท่ี จังหวัด ระยอง ของ จำเลย โดย อ้างว่า ศาลจังหวัด มีนบุร ีได้ มี คำพิพากษา ตาม ยอมให้ 
จำเลย โอน ท่ีดิน ตาม ประกาศ ขายทอดตลาด ดังกล่าว ให้ แก่ นาง ยุ พิน รัตน ์แล้ว จำเลย จึง ไม ่ใช ่เจ้าของ 
กรรมสิทธิ์ ใน ท่ีดิน ท่ี ผู้ ร้อง นำ ออก ขายทอดตลาด ผู้ ร้อง สอบสวน แล้ว เห็น ว่า สัญญา 
ประนีประนอมยอมความ และ คำพิพากษา ตาม ยอม ดังกล่าว ทำ ขึ้น เมื่อ วันท่ี 3 เมษายน 2551 อัน 
เป็นเวลา ภาย หลังจากท่ี ศาล มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์ของ จำเลย เด็ดขาด แล้ว จึง เป็นการ ต้องห้าม ตาม 
พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 22 (3) ประกอบ ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์
มาตรา 150 สัญญา ประนีประนอมยอมความ เป็น โมฆะ กรณ ีไม ่มี เหตุ ให้ งด การขายทอดตลาด
ต่อมาวันท่ี 1 ตุลาคม 2563 ผู ้ร้อง ยื่นคำร้อง ต่อ ศาลล้มละลาย กลาง เป็นคดี นี้ ขอให้ มี คำสั่ง เพิกถอน 
การทำสัญญา ประนีประนอมยอมความ ระหว่าง จำเลย กับ นาง ยุ พิน รัตน์ คดี มีปัญหา ท่ี ต้อง วินิจฉัย 
ตาม ฎีกา ของ ผู้ ร้อง ว่า เมื่อ สัญญา ประนีประนอมยอมความ ทำ ขึ้น ภายหลัง เวลา ท่ี ศาลล้มละลาย 
กลาง มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย์ ของ จำเลย เด็ดขาด สัญญา ประนีประนอมยอมความ ท่ี ทำ ขึ้น ยอ่ม ตกเป็น 
โมฆะ โดย ผล ของ กฎหมาย โดย ไม ่จำต้อง ร้อง ขอให้ ศาล มี คำสั่ง ว่า สัญญา ประนีประนอมยอมความ 
เป็น โมฆะ อีก หรือไม ่เห็นว่า จำเลย ทำสัญญา ประนีประนอมยอมความ กับ นาง ยุ พิน รัตน ์เก่ียวกับ 
ทรัพย์สิน ของ จำเลย ภายหลัง ศาลล้มละลาย กลาง มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์ของ จำเลย เด็ดขาด แล้ว
สัญญา ประนีประนอมยอมความ ดังกล่าว จึง เป็น นิติกรรม ท่ี กระทำ ไป โดย ฝ่าฝืน ต่อ พระราชบัญญัติ 
ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 22 และ 24 และ เป็น นิติกรรม ท่ี มี วัตถุประสงค์ เป็นการ ต้องห้าม 
ชัดแจ้ง โดย กฎหมาย ตกเป็น โมฆะ ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 150 แม ้
ศาลจังหวัด มีนบุรี มี คำพิพากษา ตาม สัญญา ประนีประนอมยอมความ ดังกล่าว คำพิพากษา ดังกล่าว 
ก็ ไม ่มีผล ผูกพัน เมื่อ สัญญา ประนีประนอมยอมความ ระหว่าง จำเลย กับ นาง ยุ พิน รัตน ์เป็น โมฆะ ถือ 
เสมือน ไม ่มี การ ทำ นิติกรรม อัน เป็นการ เสียเปล่า ไม ่มีผล ผูกพัน ตามกฎหมาย ยอ่ม ถือว่า คู่กรณี ยัง 
คงอยู ่ใน ฐานะ เดิม เหมือน มิได้ กระทำ นิติกรรม ต่อกัน และ ไม ่มีผล ให้ นาง ยุ พิน รัตน ์มี สิทธิ ใน ท่ีดิน ท้ัง 9
แปลง ของ จำเลย โดย ไม ่จำต้อง ให้ ศาลล้มละลาย กลาง มี คำสั่ง ว่า สัญญา ประนีประนอมยอมความ 
เป็น โมฆะ อีก สว่น การ ท่ี ผู้ ร้อง ใน ฐานะ ผู้มีสว่น ได้ เสียคน หนึ่ง จะ ยก ความ เสียเปล่า แหง่ โมฆะกรรม 
ของ สัญญา ประนีประนอมยอมความ ดังกล่าว ขึ้น กล่าวอ้าง ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์
มาตรา 172 วรรคหนึ่ง ผู้ ร้อง ก็ได้ ใช้ สิทธิ ดังกล่าว แล้ว ใน ครั้ง ท่ี ผู้คัดค้าน ยื่นคำร้อง ขอให้ ผู้ ร้อง งด 
การขายทอดตลาด ทรัพย์ ของ จำเลย และ ผู้ ร้อง มี คำสั่ง ว่า ไม ่มี เหตุ ให้ งด การขายทอดตลาด ท่ีดิน 
พิพาท ของ จำเลย เนื่องจาก สัญญา ประนีประนอมยอมความ ระหว่าง จำเลย กับ นาง ยุ พิน รัตน ์เป็น 
โมฆะ เมื่อ ผู้ ร้อง ได้ ยก ความ เสียเปล่า แหง่ โมฆะกรรม ขึ้น กล่าวอ้าง ท้ัง ไม ่มี การเพิกถอน รายการ 
จดทะเบียน ผู้ ร้อง จึง ไม ่มี เหตุ ท่ีจะ ต้อง ใช้ สิทธิ ทาง ศาล และ ไม ่มีอำนาจ ยื่นคำร้อง เป็นคดี นี้ ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 55 ประกอบ พระราชบัญญัติ จัดต้ัง ศาลล้มละลาย 
และ วิธี พิจารณาคดี ล้มละลาย พ.ศ. 2542 มาตรา 14 ท่ี ศาลอุทธรณ ์คดี ชำนัญพิเศษ มี คำพิพากษา 
ให้ ยก คำร้อง ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ ผู้ ร้อง ฟังไมข่ึ้น กรณ ีไม ่จำต้อง วินิจฉัย ฎีกา ข้อ อ่ืน ของ ผู้ 
ร้อง เนื่องจาก ไม ่ทำ ให้ผล คดี เปล่ียนแปลง พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม ใน ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ
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