
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่3422/2558
พนักงาน อัยการ สำนักงานอัยการสูงสุด โจทก์ นาย ทวี ศักด์ิ หรือ เพชร ชุม่ชื่น กับพวกจำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.อ. มาตรา 33, ป.อ. มาตรา 80, ป.อ. มาตรา 83, ป.อ. มาตรา 91, ป.อ. มาตรา 221, ป.อ.
มาตรา 224, ป.อ. มาตรา 288, ป.อ. มาตรา 371, ป.อ. มาตรา 90, ป.อ. มาตรา 78, ป.อ. มาตรา 29, ป.อ. มาตรา
76

ยอ่ / หลักกฎหมาย
ความผิด ฐาน มี วัตถุระเบิด ท่ี นายทะเบียน ไม ่อาจ ออก ใบอนุญาต ให้ได้ และ ความผิด ฐาน ใช้ 
วัตถุระเบิด ท่ี นายทะเบียน ไม ่อาจ ออก ใบอนุญาต ให้ได้ นั้น กฎหมาย บัญญัติ บท ความผิด และ 
บทลงโทษ ไว้ ใน บท มาตรา เดียวกัน ตาม พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน เครื่อง กระสุนปืน วัตถุระเบิด
ดอกไม้เพลิง และ สิ่งเทียมอาวุธปืน พ.ศ.2490 มาตรา 78 วรรคหนึ่ง ยอ่ม เห็น เจตนารมณ ์ของ 
กฎหมาย ได้ ว่า มี ความประสงค์ ให้ ความผิด ท้ังสอง ฐาน นี้ เป็น กรรม เดียวกัน ดังนี้ ความผิด ฐาน รว่มกัน 
มี วัตถุระเบิด ไว้ ใน ครอบครอง และ ฐาน รว่มกัน กระ ทำให้เกิด ระเบิด เป็นเหตุให้ บุคคล อ่ืน รับ อันตราย 
สาหัส จึง เป็น การกระทำ กรรม เดียว เป็น ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง และ แก้ฟ้อง ขอให ้ลงโทษ จำเลย ท้ัง สาม ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 33, 80, 83,
91, 221, 224, 288, 371 พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน เครื่อง กระสุนปืน วัตถุระเบิด ดอกไม้เพลิง และ 
สิ่งเทียมอาวุธปืน พ.ศ.2490 มาตรา 4 (3) 55, 78 และ ริบ ตะปู รวม 9 รายการ ของกลาง จำเลย ท้ัง 
สาม ให้การ รับสารภาพ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย ท้ัง สาม มีความผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83, 221, 224 วรรคสอง, 297 (8), 371 พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน
เครื่อง กระสุนปืน วัตถุระเบิด ดอกไม้เพลิง และ สิ่งเทียมอาวุธปืน พ.ศ.2490 มาตรา 4 (3), 55, 78
วรรคหนึ่ง ความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 221, 224 วรรคสอง และมาตรา 297 (8)
เป็น กรรม เดียว เป็น ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให้ ลงโทษ ตาม มาตรา 224 วรรคสอง ฐาน รว่มกัน 
กระ ทำให้เกิด ระเบิด จน เป็นเหตุให้ บุคคล อ่ืน รับ อันตราย สาหัส ซึ่ง เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด 
ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 จำคุกคนละ 5 ปี และ ลงโทษ ทุก กรรม เป็น กระทง ความผิด 
ไป ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ฐาน รว่มกัน พา อาวุธ ไป ใน เมือง หมูบ่้าน หรือ 
ทางสาธารณะ โดย เปิดเผย หรือ โดย ไม ่มี เหตุ สมควร ปรับคนละ 100 บาท และ ความผิด ฐาน รว่มกัน มี 
วัตถุระเบิด สภาพ ใช้งาน ได้ จำคุกคนละ 2 ปี รวม จำคุก คนละ 7 ปี และปรับคนละ 100 บาท จำเลย 
ท้ัง สาม ให้การ รับสารภาพ เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา ม ีเหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คงจำคุกคนละ 3 ปี 6 เดือน และปรับคนละ 50 บาท ไม ่ชำระ 
ค่าปรับ ให้ จัด การตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29 ริบตะปูรวม 9 รายการ ของกลาง คำขอ 
อ่ืน นอกจากนี้ ให้ ยก โจทก์ และ จำเลย ท้ัง สาม อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา แก้ เป็น ว่า การกระทำ 
ของ จำเลย ท้ัง สาม เป็น ความผิด กรรม เดียว ผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให้ ลงโทษ ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 224 วรรคสอง ซึ่ง เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 ขณะ กระทำความผิด จำเลย ท้ัง สาม อายุ สิบ แปด ปี เศษ เห็นควร 
ลด มาตราสว่น โทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 76 จำคุกคนละ 5 ปี
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และปรับคนละ 50 บาท จำเลย ท้ัง สาม ให้การ รับสารภาพ เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา ลดโทษ ให้ 
ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 แล้ว คง จำคุก จำเลย ท้ัง สาม คนละ 2 ปี 6 เดือน
และปรับคนละ 25 บาท นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา 
วินิจฉัย ว่า ท่ีจำเลยท่ี 1 แก้ฎีกาว่า การกระทำ ของ จำเลย ท่ี 1 ไม ่เป็น ความผิด ตาม พระราชบัญญัติ 
อาวุธ ปืน เครื่อง กระสุนปืน วัตถุระเบิด ดอกไม้เพลิง และ สิ่งเทียมอาวุธปืน พ.ศ.2490 มาตรา 55,
78 วรรคหนึ่ง และจำเลยท่ี 2 กับจำเลยท่ี 3 แก้ฎีกาว่า ขอให ้ลงโทษ สถาน เบา รอ การ ลงโทษ หรือ รอ 
การ กำหนด โทษ จำคุก นั้น เป็นการ ขอให ้ศาลฎีกา เปล่ียนแปลง ผล ของ คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ ซึ่ง 
ต้อง กระทำ โดย ยื่น เป็น คำฟ้อง ฎีกา คัดค้าน คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ มิใช ่ขอ มา ใน คำ แก้ ฎีกา และ คดี 
นี้ จำเลย ท้ัง สาม ไม ่ได้รับอนุญาต ให้ ฎีกา จึง ไม ่เป็น ประเด็น ท่ี ศาลฎีกา จะ วินิจฉัย คดี คง มีปัญหา 
ข้อกฎหมาย ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา โจทก์ ว่า การกระทำ ของ จำเลย ท้ัง สาม ใน ความผิด ฐาน รว่มกัน มี 
วัตถุระเบิด ไว้ ใน ครอบครอง กับ ฐาน รว่มกัน กระ ทำให้เกิด ระเบิด เป็นเหตุให้ บุคคล อ่ืน รับ อันตราย 
สาหัส เป็นการ กระทำความผิด หลาย กรรม ต่างกัน หรือไม ่เห็นว่า ความผิด ฐาน มี วัตถุระเบิด ท่ี 
นายทะเบียน ไม ่อาจ ออก ใบอนุญาต ให้ได้ และ ความผิด ฐาน ใช้ วัตถุระเบิด ท่ี นายทะเบียน ไม ่อาจ ออก 
ใบอนุญาต ให้ได้ นั้น กฎหมาย บัญญัติ บท ความผิด และ บทลงโทษ ไว้ ใน บท มาตรา เดียวกัน ตาม 
พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน เครื่อง กระสุนปืน วัตถุระเบิด ดอกไม้เพลิง และ สิ่งเทียมอาวุธปืน
พ.ศ.2490 มาตรา 78 วรรคหนึ่ง ยอ่ม เห็น เจตนารมณ ์ของ กฎหมาย ได้ ว่า มี ความประสงค์ ให้ ความผิด 
ท้ังสอง ฐาน นี้ เป็น กรรม เดียวกัน และ การ ท่ี จำเลย ท้ัง สาม กับ พวก รว่มกัน ทำให้เกิด ระเบิด โดย ขว้าง 
ระเบิด ใส ่กลุ่ม ของ พวก ผู้เสียหาย เป็นเหตุให้ ผู้เสียหาย ท่ี 1 และท่ี 5 รับ อันตราย สาหัส ก็ เป็นการ ใช้ 
วัตถุระเบิด ตาม บท กฎหมาย ดังกล่าว นั่นเอง ดังนี้ ความผิด ฐาน รว่มกัน มี วัตถุระเบิด ไว้ ใน ครอบครอง 
และ ฐาน รว่มกัน กระ ทำให้เกิด ระเบิด เป็นเหตุให้ บุคคล อ่ืน รับ อันตราย สาหัส จึง เป็น การกระทำ กรรม 
เดียว เป็น ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ท่ี ศาลอุทธรณ ์พิพากษา มา นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา 
ของ โจทก์ ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน
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