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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ฎีกา ของ จำเลย ซึ่ง มี ข้อความ ตอน หนึ่ง ว่า โจทก์ มี ประจักษ์พยาน อยู ่ใน ท่ีเกิดเหตุ รวม 4 ปาก ซึ่ง ระบุ 
ว่า จำเลย เป็น คนร้าย ยิงปืน ต่อสู ้กับ ตำรวจ ได้ นั้น จำเลย เห็น ว่า ยัง ขัดต่อ ข้อเท็จจริง และ เหตุผล อยู ่ดัง 
จะ ได้ กราบเรียน เป็น ข้อ ๆ  ต่อไป ฉบับ หลัง นั้น พอ ถือได้ว่า ฎีกา ของ จำเลย ได้ รวม ข้อเท็จจริง โดยยอ่ 
ตาม ความหมาย แหง่ ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 193 วรรค สอง ประกอบด้วย 
มาตรา 225 แล้ว กรณี ท่ี จำเลย ต้อง ขัง และ ไม ่มี ทนายความ ดำเนินคดี แทน นั้น ถือว่า เป็น กรณี ท่ี มี 
เหตุสุดวิสัย ดังนั้น เพื่อ ประโยชน์ แหง่ ความยุติธรรม ศาลฎีกา มีอำนาจ ขยาย กำหนด เวลา ให้ จำเลย 
ยื่นคำร้อง อุทธรณ์ คำสั่ง ศาลชั้นต้น ซึ่ง สั่ง ไม ่รับ ฎีกา ให้ จำเลย ได้ ดู ฉบับ ยอ่ ฎีกา ตัดสิน เก่ียวกับ ปัญหา 
ข้อกฎหมาย คำสั่ง คำร้อง ท่ี 853/2520พนักงาน อัยการ จังหวัด ปราจีนบุร ีโจทก์ นาย หวาน หอม สมบัติ 
จำเลย ป.วิ.อ. ม. 193 วรรคสอง, ม. 225, ม. 15 ป.วิ.พ. ม. 23ฎีกา ของ จำเลย ซึ่ง มี ข้อความ ตอน หนึ่ง 
ว่า โจทก์ มี ประจักษ์พยาน อยู ่ใน ท่ีเกิดเหต ุรวม 4 ปาก ซึ่ง ระบุ ว่า จำเลย เป็น คนร้าย ยิงปืน ต่อสู้ กับ 
ตำรวจ ได้ นั้น จำเลย เห็น ว่า ยัง ขัดต่อ ข้อเท็จจริง และ เหตุผล อยู ่ดัง จะ ได้ กราบเรียน เป็น ข้อ ๆ  ต่อไป 
ฉบับ หลัง นั้น พอ ถือได้ว่า ฎีกา ของ จำเลย ได้ รวม ข้อเท็จจริง โดยยอ่ ตาม ความหมาย แหง่ 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 193 วรรค สอง ประกอบด้วย มาตรา 225 แล้ว
กรณี ท่ี จำเลย ต้อง ขัง และ ไม ่มี ทนายความ ดำเนินคดี แทน นั้น ถือว่า เป็น กรณ ีท่ี มี เหตุสุดวิสัย ดังนั้น เพื่อ 
ประโยชน์ แหง่ ความยุติธรรม ศาลฎีกา มีอำนาจ ขยาย กำหนด เวลา ให้ จำเลย ยื่นคำร้อง อุทธรณ์ คำสั่ง 
ศาลชั้นต้น ซึ่ง สั่ง ไม ่รับ ฎีกา ให้ จำเลย ได้(พิสัณห์ ลีตเวทย์-แถม ดุลยสุข-จรัญ สำเร็จ 
ประสงค์)แหล่งท่ีมา กอง ผู้ชว่ย ผู้พิพากษา ศาลฎีกา แผนก หมายเลข คดีดำ ศาลฎีกา หมายเลข คดีดำ 
ศาลชั้นต้น หมายเลข คดีแดง ศาลชั้นต้น หมายเหตุ คำพิพากษา:

คำพิพากษา
ดู ฉบับ ยอ่ ฎีกา ตัดสิน เก่ียวกับ ปัญหา ข้อกฎหมาย คำสั่ง คำร้อง ท่ี 853/2520พนักงาน อัยการ จังหวัด 
ปราจีนบุรี โจทก์ นาย หวาน หอม สมบัติ จำเลย ป.วิ.อ. ม. 193 วรรคสอง, ม. 225, ม. 15 ป.วิ.พ. ม.
23ฎีกา ของ จำเลย ซึ่ง มี ข้อความ ตอน หนึ่ง ว่า โจทก์ มี ประจักษ์พยาน อยู ่ใน ท่ีเกิดเหตุ รวม 4 ปาก ซึ่ง 
ระบุ ว่า จำเลย เป็น คนร้าย ยิงปืน ต่อสู ้กับ ตำรวจ ได้ นั้น จำเลย เห็น ว่า ยัง ขัดต่อ ข้อเท็จจริง และ เหตุผล 
อยู ่ดัง จะ ได้ กราบเรียน เป็น ข้อ ๆ  ต่อไป ฉบับ หลัง นั้น พอ ถือได้ว่า ฎีกา ของ จำเลย ได้ รวม ข้อเท็จจริง 
โดยยอ่ ตาม ความหมาย แหง่ ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 193 วรรค สอง 
ประกอบด้วย มาตรา 225 แล้ว กรณ ีท่ี จำเลย ต้อง ขัง และ ไม ่มี ทนายความ ดำเนินคดี แทน นั้น ถือว่า 
เป็น กรณี ท่ี มี เหตุสุดวิสัย ดังนั้น เพื่อ ประโยชน์ แหง่ ความยุติธรรม ศาลฎีกา มีอำนาจ ขยาย กำหนด 
เวลา ให้ จำเลย ยื่นคำร้อง อุทธรณ์ คำสั่ง ศาลชั้นต้น ซึ่ง สั่ง ไม ่รับ ฎีกา ให้ จำเลย ได้
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