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ยอ่ / หลักกฎหมาย
จำเลยท่ี 1 ขาด นัด พิจารณา แต่ ศาลชั้นต้น ไม ่ได้ มี คำสั่ง แสดงว่า จำเลย ท่ี 1 ขาด นัด พิจารณา การ ท่ี 
ศาลชั้นต้น และ ศาลอุทธรณ ์ภาค 1 ดำเนิน กระบวน พิจารณา และ พิพากษา ต่อมา ภาย หลังจากนั้น
ยอ่ม เป็น กระบวน การพิจารณา ท่ี ไม ่ชอบ ต้อง ให้ ศาลชั้นต้น ดำเนิน กระบวน พิจารณา เสีย ใหม ่ให้ ถูก 
ต้องคดี ท้ัง 4 สำนวน ศาลชั้นต้น รวม การพิจารณา พิพากษา เข้าด้วยกัน โดย ให้ เรียก โจทก์ คดี ท่ี 1
ว่าโจทก์ท่ี 1 โจทก์คดีท่ี 2 ว่าโจทก์ท่ี 2 โจทก์คดีท่ี 3 ว่าโจทก์ท่ี 3 โจทก์ ใน คดี ท่ี 4 ว่าโจทก์ท่ี
4โจทก์ท้ัง 4 สำนวน ฟ้อง ทำนองเดียวกัน ว่า โจทก์ ท้ัง สี่ และ จำเลย ท่ี 1 เป็นเจ้าของ กรรมสิทธิ์รวม ใน 
ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 496 และ โฉนด เลขท่ี 19222 ตำบลในเมือง (ปทุม) อำเภอ เมือง อุบลราชธาน ี
จังหวัด อุบลราชธานี เนื้อ ท่ีรวม ประมาณ 100 ตารางวา พร้อม สิ่งปลูกสร้าง เป็น ห้องแถว ชั้นเดียว 5
คูหา โดย ได้ รับมรดก มาจาก นาย สังข์ นางแย้ม กรุณา บิดามารดา เมื่อปี 2537 ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ต้ัง 
จำเลย ท่ี 1 เป็น ผู้จัดการมรดก ของ นาย สังข์ นางแย้ม แล้ว โจทก์ ท้ัง สี่ และ จำเลย ท่ี 1 ตกลง แบง่ 
กรรมสิทธิ์รวม และ เข้า ครอบครอง เป็น สว่นสัด ต่อมา เมื่อ วันท่ี 3 มกราคม 2538 จำเลยท่ี 1 ได้ โอน 
ท่ีดิน 2 แปลง พร้อม สิ่งปลูกสร้าง ดังกล่าว ขาย ให้ จำเลย ท่ี 2 โดย จำเลย ท้ังสอง คบคิด กัน ฉ้อฉล และ 
รู้อยู ่ว่า เป็น ทาง ให้ โจทก์ ท้ัง สี่ เสียเปรียบ ขอให ้เพิกถอน การ โอน เฉพาะ สว่น ของ โจทก์ ท้ัง สี่ จำเลย ท่ี 1
ขาด นัด ยื่น คำให้การ ท้ัง 4 สำนวน จำเลย ท่ี 2 ให้การ ทำนองเดียวกัน ท้ัง 4 สำนวน ว่า โจทก์ ท้ัง สี่ ไม ่ใช ่
เจ้าของ กรรมสิทธิ์ ใน ท่ีดิน และ สิ่งปลูกสร้าง ตาม ฟ้อง แต่ ทรัพย ์ดังกล่าว เป็น ของ จำเลย ท่ี 1
เพียงผู้เดียว จำเลย ท่ี 2 ซื้อ ทรัพย์ ดังกล่าว จาก จำเลย ท่ี 1 โดย เสีย ค่าตอบแทน โดยสุจริต และ เปิดเผย
จำเลยท่ี 2 ไม ่ได้ คบคิด กับ จำเลย ท่ี 1กระทำ การฉ้อฉล ขอให้ ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น พิจารณา แล้ว 
พิพากษา ว่า

คำพิพากษา
ให้ เพิกถอน การ โอน ท่ีดิน พิพาท ตาม สัญญาซื้อขาย ระหว่าง จำเลย ท้ังสอง ฉบับ ลงวันท่ี 3มกราคม
2538 เฉพาะ สว่น ของ โจทก์ ท้ัง สี่ ตาม แผนผัง สังเขป การ แบง่ ท่ีดิน เอกสาร ท้าย ฟ้อง ท้ัง 4 สำนวน 
จำเลย ท่ี 2 อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 1 พิพากษา ยืน จำเลย ท่ี 2 ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "ปรากฏ ว่า ใน 
วันสืบพยาน กล่าวคือ วันท่ี ศาล เริ่มต้น ทำการ สืบพยาน วันท่ี 10 พฤศจิกายน 2538จำเลยท่ี 1 ทราบ 
นัด โดย ชอบแล้ว ไม ่มา ศาล โดย ไม ่แจ้ง เหตุขัดข้อง ให้ ศาล ทราบ เป็นการ ท่ี จำเลย ท่ี 1 ขาด นัด พิจารณา
แต่ ศาลชั้นต้น ไม ่ได้ มี คำสั่ง แสดงว่า จำเลย ท่ี 1 ขาด นัด พิจารณา ให ้พิจารณา และ ชี้ขาด ตัดสินคดี ไป 
ฝ่าย เดียว ตามท่ี บัญญัติ ไว้ ใน ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 202 จึง เป็นการ ไม ่
ปฏิบัติตาม บทบัญญัติ แหง่ กฎหมาย ดังกล่าว ปัญหา นี้ เป็น ข้อกฎหมาย อัน เก่ียว ด้วย 
ความสงบเรียบร้อย ของ ประชาชน แม ้ไม ่มี คู่ความ ฝ่าย ใด ยก มา กล่าวอ้าง ศาลฎีกา ก็ มีอำนาจ ยกขึ้น 
มา วินิจฉัย ได้ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 142(5) ประกอบด้วย มาตรา
246 และ 247ดังนั้น การ ท่ี ศาลชั้นต้น และ ศาลอุทธรณ ์ภาค 1 ดำเนิน กระบวน พิจารณา และ 
พิพากษา ต่อมา ภาย หลังจากนั้น ยอ่ม เป็น กระบวน การพิจารณา ท่ี ไม ่ชอบ จำต้อง ให้ ศาลชั้นต้น 
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ดำเนิน กระบวน พิจารณา เสีย ใหม ่ให้ ถูกต้อง"พิพากษา ยก คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 1 และ 
คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ให้ ศาลชั้นต้น ดำเนิน กระบวน พิจารณา ใหม ่ต้ังแต่ วันท่ี เริ่มต้น ทำการ 
สืบพยาน แล้ว พิพากษา ใหม ่ตาม รูปคดี
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