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ยอ่ / หลักกฎหมาย
หนังสือ ใสค่วาม ผู้อ่ืน นั้น แม้ จะ สง่ ไป ถึง นายกรัฐมนตรี เพียง คนเดียว ก็ ถือว่า ใสค่วาม ต่อ บุคคล ท่ี 3
ตามมาตรา 326 แหง่ ประมวลกฎหมายอาญา เมื่อ ปรากฏ ว่า โจทก์ เป็น ผู้พิพากษา ศาลฎีกา และ ได้ 
รว่ม เป็น องค์ คณะ ตัดสินคดี ท่ี ทำให ้จำเลย แพ้ และ จำเลย ได้ กล่าว ข้อความ ซึ่ง เป็นการ ดูหมิ่น โจทก์ ใน 
ฐานะ ท่ี เป็น ผู้พิพากษา ศาลฎีกา ยอ่ม เป็น ความผิด ต่อ มาตรา 198ประมวลกฎหมายอาญา

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ฐาน หมิ่นประมาท ดูหมิ่น เจ้าพนักงาน ผู้ กระทำการ ตามหน้าท่ี ตาม
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๑๓๖, ๓๒๖, ๑๙๘ จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า
จำเลย ผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา๓๒๖ ฐาน ใสค่วาม หมิ่นประมาท โจทก์
และตามมาตรา ๑๙๘ ฐาน ดูหมิ่น ผู้พิพากษา ใน การพิจารณา พิพากษา คดี แต่ การกระทำ ของ จำเลย 
เป็น กรรม เดียว กัน ให้ลงโทษตาม มาตรา ๑๙๘ ซึ่ง เป็น บท หนัก จำคุก ๖ เดือน เมื่อ จำเลย ผิด มาตรา
๑๙๘ แล้ว ยอ่ม ไม ่ผิด มาตรา ๑๓๖ จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา แก้ ให้ จำคุก มาตรา ๓๒๖
มีกำหนด ๑ เดือน แล้ ให้ รอ อาญา การ ลงโทษ ไว้ จำเลยฎีกา ศาลชั้นต้น รับ เฉพาะ ข้อ ๒ (๑) คือ ข้อ ท่ี 
ให้ ศาล วินิจฉัย ว่า จำเลย ผิด มาตรา ๓๒๖ หรือไม ่โจทก์ ฎีกา ขอให้ ลงโทษ ตาม มาตรา ๑๙๘ ศาลฎีกา 
วินิจฉัย ว่า แม้ จำเลย จะ สง่ หนังสือ ร้องเรียน (เอกสาร จ.๔) ไป ยัง นายกรัฐมนตรี เพียง คนเดียว ก็ 
ถือว่า ใสค่วาม ต่อ บุคคล ท่ี ๓ ตามมาตรา ๓๒๖ และ วินิจฉัย ต่อไป ว่า เอกสาร จ.๔ ท่ี จำเลย ทำ ขึ้น และ 
ยื่น ต่อ นายกรัฐมนตรี นั้น มี ข้อความ ท่ี เป็นการ ดูหมิ่น โจทก์ ซึ่ง ขณะนั้น เป็น ผู้พิพากษา ศาลฎีกา เพราะ 
โจทก์ ได้ รว่ม องค์ คณะ พิพากษา คดึ ท่ี จำเลย ฟ้อง กระทรวงยุติธรรม ให ้จำเลย เป็น ผู้แพ้ คดี กล่าวคือ
จำเลย ได้ กล่าว ใน เอกสาร จ.๔ นั้น ขอให ้นายกรัฐมนตรี สั่ง ให้ รัฐมนตร ีว่าการ กระทรวงยุติธรรม ต้ัง 
กรรมการ สอบสวน โจทก์ ลแะ พวก โดย กล่าว หาว่า ทำ ผิดวินัย ทุจริตต่อหน้าท่ี อันเป็น ความประพฤติ 
ชั่ว อยา่ง ร้ายแรง ข้อกล่าวหา ของ จำเลย ใน เอกสาร จ.๔ ต่อ โจทก์ ซึ่ง เป็น ผู้พิพากษา ศาลฎีกา และ เป็น 
ผู้ รว่ม ตัดสินคดี ของ จำเลย ด้วย มี หลาย ประการ ซึ่ง เป็นการ ดูหมิ่น โจทก์ ใน ฐาน ท่ี เป็น ผู้พิพากษา 
ศาลฎีกา เชน่ จำเลย กล่าวว่า โจทก์ ทนง องอาจ จงใจ จ ตัดสินคดี โดย แหวกแนว นอกเหนือ กฎหมาย
ตัดสิน ความ โดย ความ โง่ เขา ไม ่รอบรู ้กฎหมาย อัน ว่าด้วย วิธี ส บัญญัติ แตกฉาน นอกจากนี้ ยัง ขอให้ 
สอบสวน เพื่อ ขับไล่ โจทก์ ออกจาก ศาลฎีกา เพราะ เป็น คน บอ่น ทำ ลาว เกียรติยศ ชื่อเสียง ของ 
ศาลฎีกา ดังนี้ ข้อ ความใน เอกสาร จ.๔ ท่ี ยกขึ้น กล่าว นั้น เป็น การกล่าวหา ดูหมิ่น โจทก์ ใน ขณะ 
ปฏิบัติหน้าท่ี ผู้พิพากษา ศาลฎีกา ตาม มาตรา ๑๙๘ จึง พิพากษา แก้ ศาลอุทธรณ์ ว่า จำเลย ผิด มาตรา
๑๙๘, ๓๒๖ แต่ ให้ ลงโทษ ตาม มาตรา ๑๙๘ ซึ่ง เป็น บท หนัก กำหนด ๖ เดือน แต่ ให้ รอ ลงอาญา ไว้ ๓
ปี

องค์คณะ
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