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ยอ่ / หลักกฎหมาย
จำเลย เบิก ความใน คดี ท่ี พ.ถูก ฟ้อง คดีอาญา ฐาน ขับรถ ประมาท ชน คน บาดเจ็บ ว่า พ.ให้การ 
รับสารภาพ ชั้น สอบสวน เพราะ ถูก โจทก์ ขูเ่ข็ญ นั้น หาก คดี ดังกล่าว ศาล พิพากษา ยกฟ้อง เพราะ เห็น ว่า 
พยาน โจทก์ ฟัง ไม ่ได้ ว่า พ.กระ ทำผิด แล้ว แม้ ข้อความ ท่ี จำเลย เบิกความ จะ เป็น เท็จ ก็ ไม ่ใช ่เท็จ ใน 
ข้อสำคัญ แหง่ คดี การ ท่ี จำเลย เบิก ความใน คดี ท่ี จำเลย ถูก ฟ้อง ฐาน ขับรถ ประมาท ชน คน บาดเจ็บ ว่า
จำเลย ให้การ รับสารภาพ ชั้น สอบสวน เพราะ ถูก โจทก์ ขูเ่ข็ญ นั้น เห็น ได้ ว่า เป็น ถ้อยคำ ของ คู่ ความใน 
กระบวน พิจารณาคดี ใน ศาล เพื่อ ประโยชน ์แก่ คดี ของ ตน ไม ่มีความผิด ฐาน หมิ่นประมาท

คำพิพากษา
คดี สาม สำนวน นี้ ศาล รวม พิจารณา โดย โจทก์ ฟ้อง ท้ัง สาม สำนวน ว่า เมื่อ ๑๑ มิถุนายน ๒๕๐๖
เวลากลางวัน จำเลย แต่ละคน ได้ สาบาน ปฏิญาณ ตัว แล้ว ได้ บังอาจ เบิกความ อันเป็น เท็จ ต่อ ศาล ใน 
การพิจารณา คดีอาญา แดง ท่ี ๖๓๖/๐๖ ของ ศาลจังหวัด ตรัง อันเป็น ข้อสำคัญ ใน คดี โดยนายทวัช
จำเลย เบิกความ ว่า ได้ยิน เสียง โจทก์ พูดว่า มี ง ไม ่รับ กู จะ ขัง ให้ ตาย จะ ขัง ให้ ขี้ ขาว มึง ไม ่ใช ่ลูกผู้ชาย
นาย เกรียง ศักด์ิ จำเลย เบิกความ ว่า โจทก์ หันไป พูดว่า ถ้า มึง ไม ่รับ กู จะ ขัง ให้ ขี้ ขาว และ เมื่อ ถึง โรงพัก 
โจทก์ ก็ ขู ่อีกด้วย ข้อความ อยา่งเดียวกัน แล้ว เอา มือ ตบ ท่ี เอว เห็น ด้าม ปืน โผล่ ออกมา และ นาย ไพศาล 
จำเลย เบิกความ ว่า โจทก์พูดว่า หาก มึง ไม ่รับ กู จะ ขัง ให้ ขี้ ขาว และ ทำท่า ตบ ท่ี เอว เข้าใจ ว่า ตบ ท่ี ปืน
ซึ่งคำว่า "ขัง ให้ ขี้ ขาว" หมายความว่า จะขังให้อด ๆ หยาก ๆ ให ้นาน จน อุจจาระ เป็น สี ขาว ความจริง 
โจทก์ ไม ่ได้ พูด และ กระทำ ดังท่ี จำเลย เบิกความ ต่อ ศาล นั้น เลย คำเบิกความ ของ จำเลย ดังกล่าว 
เป็นการ ใสค่วาม โจทก์ ต่อหน้า บุคคลท่ีสาม ทำให ้โจทก์ ซึ่ง เป็น ผู้ บังคับ หมวด สถานี ตำรวจภูธร อำเภอ 
ห้วย ยอด จังหวัดตรัง และ ท่ี ถูก จำเลย หมิ่นประมาท ท้ังนี้ เนื่องจาก โจทก์ เป็น เจ้าพนักงาน เพราะ 
กระทำการ ตามหน้าท่ี จับกุม นาย ไพศาล จำเลย ซึ่ง กระ ทำความ ซึ่งหน้า ให้ ได้รับ ความเสียหาย
เสียชื่อเสียง ถูก ดูหมิ่น เกลียดชัง ด้วย วาจา และ เป็นการ โฆษณา ด้วย เอกสาร เหตุ เกิด ท่ี ศาลจังหวัด 
ตรัง ตำบล ทับ เท่ียง อำเมืองตรัง จังหวัดตรัง ขอให ้ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา ๑๓๖, ๑๗๗, ๓๒๖, ๓๒๘ ศาลชั้นต้น ไต่สวนมูลฟ้อง แล้ว สั่ง ประทับฟ้อง ว่า คดี โจทก์ มีมูล 
ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๑๓๖, ๑๗๗, ๓๒๖ จำเลย ทุกคน ให้การ ว่า ไม ่ได้ กระ ทำผิด
ข้อความ ท่ี จำเลย เบิกความ ต่อ ศาล นั้น เป็น ความจริง ตามท่ี จำเลย รู้เห็น มา เพื่อ ประโยชน ์แหง่ 
ความยุติธรรม ศาลชั้นต้น เห็น ว่า คำเบิกความ ของ จำเลย ไม ่ใช ่ข้อสำคัญ ใน คดี ไม ่ผิด ฐาน เบิกความ 
เท็จ แต่ คำเบิกความ ของ จำเลย นั้น อาจ ทำให้ โจทก์ เสียชื่อเสียง ถูก ดูหมิ่น เกลียดชัง แต่ ท่ีเกิดเหตุ อยู ่
นอก เขต อำนาจ ของ โจทก์ จะ ถือว่า โจทก์ ถูก หมิ่นประมาท เพราะ เหตุ กระทำการ ตามหน้าท่ี ยัง ไม ่ได้
การ ท่ี จำเลย หมิ่นประมาท โจทก์ นี้ เมื่อ จำเลย มิได้ ขอ พิสูจน ์ความจริง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา ๓๓๐ จำเลย ยอ่ม มี ผิด พิพากษา ว่า จำเลย ผิด ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๒๖
ปรับคนละ ๒๐๐ บาท โจทก์ อุทธรณ์ ว่า จำเลย ควร ผิด ฐาน เบิกความ เท็จ และ หมิ่นประมาท 
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เจ้าพนักงาน กระทำการ ตามหน้าท่ี ด้วย จำเลย อุทธรณ ์ว่า จำเลย ไม ่มีความผิด ดังท่ี ศาลชั้นต้น ลงโทษ
ศาลอุทธรณ์ เห้น พ้อง ศาลชั้นต้น ว่า จำเลย ไม ่ผิด ฐาน เบิกความ เท็จ และ หมิ่นประมาท เจ้าพนักงาน
สว่น ข้อหา หมิ่นประมาท ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๒๖ นั้น ยัง โต้เถียง กัน ว่า ถ้อยคำ ท่ี 
จำเลย เบิกความ เป็น เท็จ หรือไม ่ดังท่ี โจทก์ จำเลย ต่าง ยืนยัน ว่า ความจริง เป็น อยา่ง ท่ี ตน เบิกความ คดี 
ยัง ไม ่ได้ ความพอ จะ ชี้ขาด ว่า จำเลย เจตนา ใสค่วาม โจทก์ พิพากษา แก้ ให้ ยกฟ้อง โจทก์ ใน ความผิด 
ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๓๒๖ ด้วย นอกจาก ท่ี แก้ คง ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา 
ศาลชั้นต้น โจทก์ ฎีกา ว่า จำเลย ควร มี ผิด ตาม ฟ้อง ทุก ประการ ศาลฎีกา ตรวจ สำนวน แล้ว ได้ความว่า
เมื่อ ๒๒ กุมภาพันธ์ ๒๕๐๖ โจทก์ ซึ่ง เป็น ผู้ บังคับ หมวด สถานี ตำรวจภูธร อำเภอ ห้วย ยอด ได้มา ชว่ย 
งาน สมรส ของ น้อง ท่ี อำเภอ เมือง ใน วันนั้น นาย ไพศาล จำเลย ได้ ขี่ รถจักรยานยนต์ ไป ชน เด็กหญิง จัน 
ทิ รา ซึ่ง เป็น ญาติ กับ โจทก์ ซึ่ง ต่อมา พนักงาน อัยการ ได้ ฟ้อง นาย ไพศาล หาว่า ขับขี่ รถจักรยานยนต์ 
ประมาท และ อ้างว่า ใน ชั้น สอบสวน นาย ไพศาล รับสารภาพ คดี นั้น ศาล พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ 
เพราะ พยาน โจทก์ เบิก ความแตกต่าง กัน โดย มิได้ วินิจฉัย ถึง คำรับสารภาพ ของ นาย ไพศาล จำเลย 
แต่อยา่งใด ใน คดี นั้น จำเลย ท้ัง สาม นี้ ต่าง เบิกความ ว่า เป็น พยาน นาย ไพศาล จำเลย ว่า ตน ได้ รู้เห็น ว่า 
โจทก์ ขูเ่ข็ญ ให้ นาย ไพศาล รับสารภาพ ชั้น สอบสวน ศาลฎีกา เห็น ว่า คดีอาญา ท่ี หาว่า นาย ไพศาล ขับ 
รถชน เด็กหญิง จัน ทิ รา นั้น คำรับสารภาพ ชั้น สอบสวน ของ ผู้ต้องหา หา เป็น ข้อสำคัญ ไม ่เพราะ ตาม 
หลัก วิธี พิจารณา ความ อาญา จะ ฟัง คำรับสารภาพ ชั้น สอบสวน ของ ผู้ต้องหา แต่ สถาน เดียว ว่า กระ 
ทำผิด ยัง ไม ่ได้ ดัง จะ เห็น ว่า คดี นั้น แม้ ปรากฏ ว่า นาย ไพศาล ให้การ รับสารภาพ ชั้น สอบสวน แต่ เมื่อ 
พยาน โจทก์ ฟัง ไม ่ได้ ว่า นาย ไพศาล จำเลย กระ ทำผิด ศาลชั้นต้น ยกฟ้อง เท่ากับ ว่า คำให้การ 
รับสารภาพ ชั้น สอบสวน หา ใช ่ประเด็น ข้อสำคัญ ใน คดี ไม ่อยา่ง ดี ก็ เป็น เพียง พยาน ประกอบ 
อยา่งหนึ่ง เท่า นัน ดังนั้น การ ท่ี จำเลย ใน คดี นี้ เบิกความ ว่า ท่ี นาย ไพศาล จำเลย ต้อง ให้การ รับสารภาพ 
ชั้น สอบสวน เพราะ ถูก โจทก์ ขูเ่ข็ญ แม ้ข้อความ นั้น จะ เป็น เท็จ ก็ ไม ่ใช ่เท็จ ใน ข้อสำคัญ แหง่ คดี ศาล 
ล่าง ว่า จำเลย ไม ่ผิด ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๑๗๗ ชอบแล้ว สว่น ความผิด ฐาน ใสค่วาม 
หมิ่นประมาท โจทก์ นั้น ศาลฎีกา เห็น ว่า เนื่องจาก ใน คดี ท่ี นาย ไพศาล จำเลย ต้อง หาว่า ขับ รถชน คน 
โดยประมาท นั้น ได้ ระบุ ด้วยว่า ใน ชั้น สอบสวน จำเลย นี้ ให้การ รับสารภาพ ซึ่ง เรื่อง ให้ กา รับสารภาพ 
ชั้น สอบสวน นี้ ใน ชั้น พิจารณา ของ ศาล นาย ไพศาล จำเลย อ้าง ว่าท่ี ได้ ให้การ รับสารภาพ เพราะ ถูก 
โจทก์ ขูเ่ข็ญ และ นำสืบ จำเลย อีก ๒ คน เบิกความ ประกอบ ใน ประเด็น ข้อ นี้ ด้วย ความ ข้อ นี้ ศาลฎีกา 
พิเคราะห์ เห็น ว่า เรื่อง ท่ี โจทก์ หาว่า จำเลย กล่าวว่า โจทก์ ขูเ่ข็ญ นาย ไพศาล จำเลย นั้น ข้อเท็จจริง ยัง 
ฟัง ไม ่ได้ ถนัด ว่า เป็น เท็จ ฉะนั้น คำเบิกความ ของ จำเลย ต่อ ศาล ดัง ฟ้อง จะ ถือว่า จำเลย มี เจตนา กระ 
ทำผิด ฐาน ใสค่วาม หมิ่นประมาท โจทก์ หา ได้ ไม ่นอกจากนี้ สำหรับ นาย ไพศาล จำเลย คน หนึ่ง ซึ่ง เป็น 
จำเลย ใน คดี ขับ รถชน คน และ อ้าง ตนเอง เป็น พยาน เบิกความ ว่า โจทก์ ขูเ่ข็ญ ให้ รับสารภาพ ชั้น 
สอบสวน นั้น เห็น ว่า ได้ เป็น ถ้อยคำ ของ คู่ ความใน กระบวน พิจารณา ใน ศาล เพื่อ ประโยชน ์แก่ คดี ของ 
ตน นั่นเอง ยอ่ม ไม ่ความผิด ฐาน หมิ่นประมาท ดังท่ี ได้ บัญญัติ ไว้ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา
๓๓๑ อีก ประการหนึ่ง พิพากษายืน
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