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บริษัทเอส.เอ็น.โปรดักชั่น เทรดด้ิง จำกัด ผู้ ร้อง ขอ บริษัท เวิลด์ โฟน ช็อป จำกัด ผู้คัดค้าน บริษัท เอเอ็ม/พีเอ็ม
(ไทยแลนด์) จำกัด ลูกหนี้
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง พ.ร.บ.ล้มละลายฯ มาตรา 90/10, พ.ร.บ.ล้มละลาย พ.ศ. 2483 มาตรา 90/10

ยอ่ / หลักกฎหมาย
การฟื้ นฟู กิจการ นั้น มี วัตถุประสงค์ เพื่อให้ กิจการ ของ ลูกหนี้ ซึ่ง ประสบปัญหา สภาพคล่อง 
ทางการเงิน ชั่วคราว ได้ มีโอกาส ฟื้ นฟู กิจการ หรือ ปรับโครงสร้าง หนี้ เพื่อให ้กิจการ ของ ลูกหนี้ กลับคืน 
สู ่สภาพ ท่ี สามารถ ดำเนินกิจการ ตามปกติ ต่อไป ได้ แต่ ปรากฏ ว่า ลูกหนี้ มี หนี้สิน มากกว่า สินทรัพย ์ถึง
413,308,151.60 บาท มีผล ขาดทุน สุทธิ 163,655,768.74 บาท ทำให ้มีผล ขาดทุน สุทธิ เกิน ทุน 
จำนวน 313,166,361.28 บาท โดย ผู้สอบบัญชี รับ อนุญาต แสดง ความเห็น ว่า บริษัท มีผล ขาดทุน 
จาก การ ดำเนินงาน ท่ีผา่นมา เป็น จำนวน เงิน สูง เป็นเหตุให้ สงสัย ว่า บริษัท อาจ ไม ่สามารถ ดำรงอยู ่ได้
แม้ ลูกหนี้ จะ ดำเนิน ธุรกิจ มา นาน โดย ทำสัญญา รว่มทุน เพื่อ ดำเนินกิจการ ร้าน สะดวก ซื้อ เอเอ็ม/
พีเอ็ม กับ วิสาหกิจ 2 แหง่ ใน สถาน ีบริการ น้ำมัน ป.ต.ท. ท่ัวประเทศ โดย ก่อต้ัง บริษัท มา บริหาร 
กิจการ และ ลูกหนี้ ถือหุ้น อยู ่ใน บริษัท ดังกล่าว จำนวน 3,999,999 หุ้น แต่ หุ้น ดังกล่าว ลูกหนี้ ได้ จำนำ 
ไว้ กับ ผู้คัดค้าน และ ใน ปัจจุบัน สิทธิ ใน การ ใช้ เครื่องหมาย เอเอ็ม/พีเอ็ม ก็ ตกเป็นของ ผู้คัดค้าน โดย 
ได้รับ ความยินยอม จาก ผู้ เป็นเจ้าของ แล้ว ซึ่ง ผู้คัดค้าน ได้ บอกเลิก สัญญา ให้ ใช้ สิทธิ แล้ว 
อันเนื่องมาจาก ผลประกอบการ ท่ี ขาดทุน และ การ ค้าง ค่า อนุญาต ให้ ใช้ สิทธิ นอกจากนี้ หลังจาก ปี
2541 เป็นต้นมา ไม ่ปรากฏ ว่า ลูกหนี้ จัดทำ งบการเงิน ยื่น ต่อ กระทรวงพาณิชย์ แสดงให้เห็น ว่า ลูกหนี้ 
ไม ่ได้ ประกอบ กิจการ ใดๆ แล้ว และ ไม ่ปรากฏ ว่า ลูกหนี้ ได้รับ ทุนหมุนเวียน มาจาก สถาบันการเงิน ใด
ดังนั้น จึง ฟังได้ ว่า ลูกหนี้ ไม ่ได้ ประกอบธุรกิจ แล้ว ลูกหนี้ ไม ่มีโอกาส ฟื้ นฟ ูกิจการ หรือ ปรับโครงสร้าง 
หนี้ เพื่อให ้กิจการ ของ ลูกหนี้ กลับคืน สู ่สภาพ ท่ี สามารถ ดำเนินกิจการ ตามปกติ ต่อไป ได้ กรณ ีจึง ไม ่มี 
เหตุ อัน สมควร และ มี ชอ่งทาง ท่ีจะ ฟื้ นฟู กิจการ ของ ลูกหนี้ ตาม พ.ร.บ.ล้มละลายฯ มาตรา 90/10ผู้ 
ร้องขอ ยื่น คำร้องขอ ว่า ผู้ ร้องขอ เป็น เจ้าหนี้ ใน มูลหนี้ ตาม ต๋ัวสัญญาใช้เงิน 2 ฉบับ จำนวน
45,801,095.89 บาท ลูกหนี้ ประกอบธุรกิจ ประเภท ร้านค้า สะดวก ซื้อ เครื่องหมาย เอเอ็ม/พีเอ็ม
ลูกหนี้ มี เจ้าหน้าท่ี เป็น สถาบันการเงิน ท้ัง ภายในประเทศ และ ต่างประเทศ รวมท้ัง หนี้ ทางการค้า 
ท่ีเกิด จาก การสั่งซื้อ สินค้า ต่างๆ กับ เจ้าหนี้ ทางการค้า ท้ัง ในประเทศ และ ต่างประเทศ รวม เป็น หนี้สิน
ณ วันท่ี 31 ธันวาคม 2541 จำนวน 606,059,283.83 บาท ม ีสินทรัพย ์รวม 292,892,922.54 บาท
ลูกหนี้ มีผล ขาดทุน สุทธิ 163,655,768.74 บาท ทำให ้มีผล ขาดทุน สุทธิ เกิน ทุน จำนวน
313,166,361.28 บาท ลูกหนี้ มี หนี้สิน ล้น พ้นตัว เพราะ มี สินทรัพย ์ไม ่พอกับ หนี้สิน และ ลูกหนี้ 
ขาดสภาพคล่อง ท่ีจะ ชำระหนี้ แก่ ผู้ ร้องขอ ผู ้ร้องขอ ได้ มี หนังสือ บอกกล่าว ให้ ลูกหนี้ ชำระหนี้ แล้ว ไม ่
น้อยกว่า 2 ครั้ง ซึ่ง มี ระยะหา่ง กัน ไม ่น้อยกว่า 30 วัน และ ลูกหนี้ ไม ่ชำระหนี้ กับ ลูกหนี้ เคย แจ้ง แก่

คำพิพากษา
ผู้ ร้องขอ ว่า ไม ่สามารถ ชำระหนี้ ได้ และ มี เหตุ อัน ควร กับ มี ชอ่งทาง ท่ีจะ ฟื้ นฟ ูกิจการ ของ ลูกหนี้ ขอ 
ศาล มี คำสั่ง ให้ ฟื้ นฟู กิจการ ของ ลูกหนี้ และ ต้ัง นาย ไกวัล ชุม่วัฒนะ และ หรือ นาย กร วิชช์ วัง 
เสาวภาคย์ เป็น ผู้ทำ แผน ตามท่ี ร้องขอ ด้วย ผู้คัดค้าน ยื่น คำ คัดค้าน ขอให้ ยก คำร้องขอ
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ศาลล้มละลาย กลาง มี คำสั่ง ยก คำร้องขอ ผู ้ร้องขอ อุทธรณ ์ต่อ ศาลฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี ล้มละลาย 
วินิจฉัย ว่า "ข้อเท็จจริง ฟัง เป็น ยุติ ว่า ลูกหนี้ มีผล ขาดทุน จาก การ ดำเนินงาน รวม เป็น หนี้สิน ณ วันท่ี
31 ธันวาคม 2541 จำนวน 606,059,283.83 บาท ม ีสินทรัพย ์รวม 292,892,922.54 บาท ลูกหนี้ 
มีผล ขาดทุน สุทธิ 163,655,768.74 บาท ทำให ้มีผล ขาดทุน สุทธิ เกิน ทุน จำนวน 313,166,361.28
บาท ตาม สำเนา บัญช ีงบดุล และ รายงาน ผู้สอบบัญชี ผู้ ได้รับอนุญาต เอกสารหมาย ร.5 ถือได้ว่า 
ลูกหนี้ มี หนี้สิน ล้น พ้นตัว และ เป็นหนี้ เจ้าหนี้ คนเดียว หรือ หลาย คน ไม ่น้อยกว่า สิบ ล้าน บาท มีปัญหา 
ต้อง วินิจฉัย ตาม อุทธรณ์ ของ ผู้ ร้องขอ ว่า กรณี มี เหตุ อัน สมควร และ มี ชอ่งทาง ท่ีจะ ฟื้ นฟ ูกิจการ ของ 
ลูกหนี้ หรือไม ่เห็นว่า ใน การฟื้ นฟู กิจการ นั้น มี วัตถุประสงค์ เพื่อให ้กิจการ ของ ลูกหนี้ ซึ่ง 
ประสบปัญหา สภาพคล่อง ทางการเงิน ชั่วคราว ได้ มีโอกาส ฟื้ นฟ ูกิจการ หรือ ปรับโครงสร้าง หนี้ เพื่อให้ 
กิจการ ของ ลูกหนี้ กลับคืน สู ่สภาพ ท่ี สามารถ ดำเนินกิจการ ตามปกติ ต่อไป ได้ เมื่อ พิจารณา จาก 
รายงาน ของ ผู้สอบบัญช ีและ งบการเงิน ของ ลูกหนี้ ณ วันท่ี 31 ธันวาคม 2541 ตาม เอกสาร หมาย
ร.5 แล้ว ปรากฏ ว่า ลูกหนี้ มี หนี้สิน มากกว่า สินทรัพย ์ถึง 413,308,151.60 บาท ลูกหนี้ มีผล ขาดทุน 
สุทธิ 163,655,768.74 บาท ทำให ้มีผล ขาดทุน สุทธิ เกิน ทุน จำนวน 313,166,361.28 บาท และ 
ผู้สอบบัญชี รับ อนุญาต ได้ แสดง ความเห็น ไว้ ว่า "บริษัท มีผล ขาดทุน จาก การ ดำเนินงาน ท่ีผา่นมา เป็น 
จำนวน เงิน สูง เป็นเหตุให้ สงสัย ว่า บริษัท อาจ ไม ่สามารถ ดำรงอยู ่ได้" แม้ ลูกหนี้ จะ ดำเนิน ธุรกิจ มา 
นาน โดย ทำสัญญา รว่มทุน เพื่อ ดำเนินกิจการ ร้านค้า สะดวก ซื้อ เอเอ็ม/พีเอ็ม กับ 
การปิโตรเลียมแหง่ประเทศไทย (ปตท.) และ บริษัท ทิพย ประกันภัย จำกัด (มหาชน) ใน สถานี 
บริการ น้ำมัน ปตท. ท่ัวประเทศ โดย ผู้ รว่มทุน ได้ จัดต้ัง บริษัท ปตท. มาร์ท จำกัด มา บริหาร กิจการ
และ ลูกหนี้ ถือหุ้น อยู ่ใน บริษัท ดังกล่าว จำนวน 3,999,999 หุ้น แต่ หุ้น ดังกล่าว ลูกหนี้ ได้ จำนำ ไว้ กับ 
ผู้คัดค้าน ตาม สัญญา จำนำ เอกสาร หมาย ค.58 หรือ ร.13 และ ใน ปัจจุบัน สิทธิ ใน การ ใช้ เครื่องหมาย 
เอเอ็ม/พีเอ็ม ตกเป็นของ ผู้คัดค้าน โดย ได้รับ ความยินยอม จาก เอเอ็ม/พีเอ็ม อินเตอร์เนชั่นแนล
อิงค์ ประเทศ สหรัฐอเมริกา แล้ว ตาม หนังสือ โอน สิทธิ เอกสาร หมาย ค.34 นอกจากนี้ บริษัท ปตท.
มาร์ท จำกัด มี ผลประกอบการ ขาดทุน และ ค้างชำระ ค่า อนุญาต ให้ ใช้ สิทธิ ต่อ ผู้คัดค้าน จำนวน
20,000,000 บาท ผู้คัดค้าน ได้ บอกเลิก สัญญา ให้ ใช้ สิทธิ ตาม เอกสาร หมาย ค.35 แล้ว และ 
ข้อเท็จจริง ปรากฏ จาก บันทึก ยืนยัน ข้อเท็จจริง หรือ ความเห็น และ คำเบิกความ ของ นาย อธิคม
สุระสุนทร ตอบคำถาม ค้าน ทนาย ผู้ ร้องขอ ว่า ลูกหนี้ ได้ นำ ทรัพย์สิน ของ ตนเอง จำนวน 63 สาขา มา 
จำนำ ไว้ กับ ผู้คัดค้าน ตาม สัญญา จำนำ หมาย ค.33 แล้ว เมื่อ ถึงกำหนด ชำระ ลูกหนี้ มิได้ ชำระหนี้ แก่ 
ผู้คัดค้าน ผู้คัดค้าน ได้ มี หนังสือ แจ้ง ให้ ลูกหนี้ ชำระหนี้ และ บังคับ จำนำ ตาม หนังสือ ขอให้ ชำระหนี้ 
และ บังคับ จำนำ เอกสารหมาย ค.60 และ ค.61 และ ผู้คัดค้าน ดำเนิน การนำ หุ้น และ ทรัพย์สิน ท่ี 
จำนำ ไว้ เป็น ประกัน ตาม สัญญา จำนำ ออก ทำ การขายทอดตลาด แต่ ไม ่สามารถ ขายทอดตลาด ได้ 
เนื่องจาก ผู้ ร้องขอ ยื่น คำร้องขอ ฟื้ นฟู กิจการ และ หลังจาก ปี 2541 ไม ่ปรากฏ ว่า ลูกหนี้ ได้ จัดทำ 
งบการเงิน ยื่น ต่อ กระทรวงพาณิชย์ แสดงให้เห็น ว่า ใน ปัจจุบัน ลูกหนี้ ไม ่ได้ ประกอบ กิจการ ใดๆ แล้ว
และ ไม ่ปรากฏ ว่า ลูกหนี้ จะ ได้รับ เงินทุนหมุนเวียน มาจาก สถาบันการเงิน ใด และ ท่ี ลูกหนี้ อ้างว่า 
เจ้าหนี้ บางราย อาจ ให้การ สนับสนุน ด้าน การ เงินหมุนเวียน นั้น ก็ เป็น การกล่าวอ้าง ลอยๆ ข้อเท็จจริง 
ฟังได้ ว่า ลูกหนี้ ไม ่ได้ ประกอบธุรกิจ แล้ว ลูกหนี้ ไม ่มีโอกาส ฟื้ นฟ ูกิจการ หรือ ปรับโครงสร้าง หนี้ เพื่อให้ 
กิจการ ของ ลูกหนี้ กลับคืน สู ่สภาพ ท่ี สามารถ ดำเนินกิจการ ตามปกติ ต่อไป ได้ กรณ ีจึง ไม ่มี เหตุ อัน 
สมควร และ มี ชอ่งทาง ท่ีจะ ฟื้ นฟู กิจการ ของ ลูกหนี้ ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ.2483 มาตรา
90/10 ท่ี ศาลล้มละลาย กลาง มี คำสั่ง มา นั้น ต้อง ด้วย ความเห็น ของ ศาลฎีกา อุทธรณ์ ของ ผู้ ร้องขอ 
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ฟังไมข่ึ้น และ ไม ่จำต้อง วินิจฉัย ใน ปัญหา ข้อ อ่ืน ต่อไป อีก เพราะ ไม ่ทำ ให้ผล คดี เปล่ียนแปลง ไป"
พิพากษายืน

องค์คณะ
พีรพล จันทร์สว่าง · สมชาย พงษธา · วัฒนชัย โชติชูตระกูล
ข้อความคำพิพากษาเป็นของศาลฎีกา · ท่ีมาของข้อมูล: thai-legal-corpus (CC-BY-4.0) ← deka.supremecourt.or.th ·
https://thaideka.online/deka/1933/2548
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