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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ศาลชั้นต้น และ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ลงโทษ จำคุก จำเลย ตลอดชีวิต จำเลย ฎีกา ว่า จำเลย ไม ่ประสงค์ 
ให้ ศาลฎีกา พิจารณา และ พิพากษา เพื่อ ประโยชน ์แก่ จำเลย แต่ ขอให้ ศาลฎีกา ลง โทษประหารชีวิต 
โดย ไมต้่อง ลงโทษ ให้ แก่ จำเลย กรณี เป็นเรื่อง ท่ี จำเลย ไมต้่องการ ให้ พิจารณา พิพากษา ใหม ่ใน สว่น 
ท่ีจะ เป็นประโยชน์ แก่ จำเลย ศาลฎีกา จึง ไม ่จำต้อง วินิจฉัย ว่า จำเลย กระทำความผิด ตาม โจทก์ ฟ้อง 
หรือไม ่สว่น ท่ี จำเลย ขอให ้ลง โทษประหารชีวิต โดย ไมต้่อง ลดโทษ ให้ แก่ จำเลย นั้น เท่ากับ เป็นการ เพิ่ม 
โทษ จำเลย โดยท่ี โจทก์ ไม ่ได้ ฎีกา ใน ประเด็น นี้ ยอ่ม ต้องห้าม ใน การ ท่ีจะ เพิ่ม โทษ จำเลย ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา225ประกอบด้วย มาตรา212ศาลฎีกา ไม ่อาจ เพิ่ม 
โทษ จำเลย ได้

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า จำเลย มี ลูกระเบิด ขว้าง ชนิด สังหาร แบบ อเมริกัน เอ็ม 67 ซึ่ง ทาง ราชการทหาร และ 
ตำรวจ เรียก ว่า ลูกระเบิด ขว้าง ชนิด สังหาร แบบ 88 บ.67 จำนวน 1 ลูก ไว้ ใน ครอบครอง อันเป็น 
การฝ่าฝืน ต่อ กฎหมาย จำเลย นำ ลูกระเบิด ดังกล่าว มา ประกอบ เป็น กับระเบิด แสวง เครื่อง ชนิด 
สังหาร บรรจุ ไว้ ใน กล่อง ขนาดเล็ก แล้ว บรรจุ ใน กล่อง พัสดุไปรษณีย์ เมื่อ มี ผู้ เปิด กล่อง พัสดุไปรษณีย์ 
ออก ลูกระเบิด จะ เกิด การระเบิด ขึ้น และ จำเลย เล็ง เห็นผล อยูแ่ล้ว ว่า ถ้า กล่อง พัสดุไปรษณีย ์ดังกล่าว 
ถูก โยน หรือ ตก กระแทก กับ พื้น หรือ ถูก แรง กระแทก จาก ภายนอก ยอ่ม เกิด การระเบิด ขึ้น ได้ และ นา่จะ 
เป็นอันตราย แก่ บุคคล อ่ืน หรือ ทรัพย์สิน ของ ผู้อ่ืน เมื่อวันท่ี 9 กุมภาพันธ์ 2536เวลากลางวัน จำเลย 
นำ กล่อง พัสดุไปรษณีย์ ดังกล่าว ฝาก สง่ ท่ีทำการ ไปรษณีย์โทรเลข รามอินทรา เพื่อ ฝาก สง่ ให้ แก่ 
นางสาว สาลินี ทรง ประดิษฐ์ ซึ่ง เป็น ผู้รับ ปลายทาง และ มี ท่ีอยู ่ใน เขต บริการ ของ ท่ีทำการ 
ไปรษณีย์โทรเลข สามเสน ใน ท้ังนี้ โดย จำเลย มี เจตนา ฆา่ นางสาว สาลี นี หรือ ผู้ ท่ี ทำให้ กล่อง 
พัสดุไปรษณีย์ ดังกล่าว ได้รับ การ กระทบกระแทก และ ผู้ ท่ีอยู ่ใน บริเวณ ใกล้เคียง กับ บริเวณ ท่ีเกิด 
การระเบิด ขึ้น ดังกล่าว โดย จำเลย ได้ ไตรต่รองไว้ก่อน ต่อมา เมื่อ วันท่ี 10 กุมภาพันธ์ 2536
เวลาประมาณ 6 นาฬิกา ท่ีทำการ ไปรษณีย์โทรเลข สามเสน ใน รับ กล่อง พัสดุไปรษณีย์ ท่ี จำเลย ฝาก 
สง่ ให ้แก่ นางสาว สาลิน ีโดย นาย สมควร อัสภาหุ เจ้าหน้าท่ี ของ ท่ีทำการ ไปรษณีย์โทรเลข สามเสน ใน 
เป็น ผู้ ทำการ คัดแยก และ ลงรายการ กล่อง พัสดุไปรษณีย์ ดังกล่าว ใน เอกสาร ท่ี เก่ียวข้อง แล้ว โยน 
กล่อง พัสดุไปรษณีย์ ลง กับ พื้น ทำให ้ลูกระเบิด ขว้าง ชนิด สังหาร ท่ี จำเลย บรรจุ ไว้ ใน กล่อง 
พัสดุไปรษณีย์ ดังกล่าว เกิด การระเบิด ขึ้น เป็นเหตุให้ สะเก็ด ระเบิด และ แรง ระเบิด ถูก นาย สมควร ถึง 
แก่ ความตาย นาย สุ วิทย์ กำเนิดบุญ นายอำนวย ทวีทรัพย์ นายปวิทย์ เพ็ง ออก นาย วัน ชนม์ กิจ อิน ทะ 
ไชย หรือ กิจ วิน ทะ ไชย นาย พี ระ ศักด์ิ เนตร แก้ว และ นาย เลิศ เทือกแสง ได้รับ อันตราย แก่ กาย สาหัส
ต้อง ทุพพลภาพ ป่วย เจ็บ ด้วย อาการ ทุกขเวทนา เกิน กว่า 20 วัน และ จน ประกอบ กรณียกิจ ตามปกติ 
ไม ่ได้ เกิน กว่า 20 วัน กับ ถูก นาง อมร วนัช สุนทร ได้รับ อันตราย แก่ กาย โดย จำเลย ได้ ลงมือ 
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กระทำความผิด ฐาน ฆา่ นาย สุ วิทย์ นายอำนวย นายปวิทย์ นายวันชนม์ นาย พี ระ ศักด์ิ นาย เลิศ และ 
นาง อมร ผู้ ได้รับ อันตราย แก่ กาย สาหัส และ ได้รับ อันตราย แก่ กาย กับ นางสาว สาลินี โดย 
ไตรต่รองไว้ก่อน แต่ เนื่องจาก แพทย์ รักษาพยาบาล บุคคล ผู้ ได้รับ อันตราย แก่ กาย สาหัส และ ได้รับ 
อันตราย แก่ กาย ดังกล่าว ไว้ ได้ ทันท่วงที และ กล่อง พัสดุไปรษณีย ์ดังกล่าว ยัง สง่ ไป ไม ่ถึง นางสาว สาลินี
บุคคล ผู้ ได้รับ อันตราย แก่ กาย สาหัส และ ได้รับ อันตราย แก่ กาย ดังกล่าว กับ นางสาว สาลินี จึง ไม ่ถึง แก่ 
ความตาย นอกจากนี้ สะเก็ด ระเบิด กับ แรง ระเบิด ดังกล่าว ยัง ทำให้ พื้น และ เพดาน อาคาร โต๊ะ คัดแยก 
พัสดุไปรษณีย์ กระจก หน้าต่าง และ กระจก รับ แสง อันเป็น ทรัพย์สิน ของ ท่ีทำการ ไปรษณีย์โทรเลข 
สามเสน ใน การสื่อสารแหง่ประเทศไทย ได้รับ ความเสียหาย การกระทำ ของ จำเลย ดังกล่าว เป็นการ 
ฆา่ และ พยายาม ฆา่ ผู้อ่ืน โดย ไตรต่รองไว้ก่อน และ กระ ทำให้เกิด ระเบิด จน เป็นเหตุให้ ผู้อ่ืน ถึง แก่ 
ความตาย ได้รับ อันตราย แก่ กาย สาหัส และ อันตราย แก่ กาย และ ทำให้ ทรัพย์สิน ของ ผู้อ่ืน ได้รับ 
ความเสียหาย เจ้าพนักงาน ตำรวจ ยึด ได้ สะเก็ด ระเบิด จำนวน 165 ชิ้น เศษ โลหะ กระเด่ือง นิรภัย 
จำนวน 1 ชิ้น และ เศษ โลหะ เรือน ชนวน จำนวน 4 ชิ้น ซึ่ง เป็น สะเก็ด ระเบิด และ ชิ้น สว่นประกอบ ของ 
ลูกระเบิด ขว้าง ชนิด สังหาร แบบ อเมริกัน เอ็ม 67 ท่ี จำเลย มี ไว้ และ ใช้ ใน การ กระทำความผิด ดังกล่าว 
เป็น ของกลาง เจ้าพนักงาน ตำรวจ จับ จำเลย ได้ พร้อมกับ ยึด เทป กาว ชนิด ต่าง ๆ 6 ม้วน มีดคัทเตอร์
1 เล่มกาว 1 หลอด กรรไกร 1 เล่ม และ แผน่ กระดาษ ตัด เป็น ชื่อ "สาลินี"1 ชิ้น ซึ่ง เป็น ทรัพย ์ท่ี จำเลย 
ใช ้และ มี ไว้ เพื่อ ใช้ ใน การ ประกอบ ทำ กับระเบิด แสวง เครื่อง เพื่อ กระทำความผิด ดังกล่าว เป็น 
ของกลาง ขอให้ ลงโทษ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 288, 289, 221, 81, 32,33, 91
พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน เครื่อง กระสุนปืน วัตถุระเบิด ดอกไม้เพลิง และ สิ่งเทียมอาวุธปืน พ.ศ.
2490 มาตรา 4, 7, 55, 72, 78และ ริบ ของกลาง จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิจารณา แล้ว 
พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 289(4) ประกอบด้วย มาตรา 80,
221ประกอบด้วย มาตรา 224 พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน เครื่อง กระสุนปืน วัตถุระเบิด ดอกไม้เพลิง
และ สิ่งเทียมอาวุธปืน พ.ศ. 2490มาตรา 4, 7, 55, 72, 78 การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด กรรม 
เดียว ผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให ้ลง โทษประหารชีวิต ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 289(4)
อัน เป็นโทษ ท่ี มี บท หนัก ท่ีสุด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 จำเลย ให้การ รับสารภาพ ชั้น 
สอบสวน มี เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ หนึ่ง ใน สาม ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 (ท่ี 
ถูกต้อง ประกอบด้วย มาตรา 52(1)) คง จำคุก จำเลย ตลอดชีวิต ริบ ของกลาง จำเลย อุทธรณ ์
ศาลอุทธรณ์ พิพากษา แก้ เป็น ว่า จำเลย มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน เครื่อง กระสุนปืน
วัตถุระเบิด ดอกไม้เพลิง และ สิ่งเทียมอาวุธปืน พ.ศ. 2490 มาตรา 55, 78 วรรค หนึ่ง และ เป็น 
ความผิด ต่าง กระทง กับ ความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา นอกจาก ท่ี แก้ คง ให้ เป็นไปตาม 
คำพิพากษา ศาลชั้นต้น จำเลย ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "ปรากฏ ตาม ฎีกา ของ จำเลย ว่า จำเลย ไม ่
ประสงค์ ให้ ศาลฎีกา พิจารณา และ พิพากษา เพื่อ ประโยชน ์แก่ จำเลย แต่ ขอให้ ศาลฎีกา ลง 
โทษประหารชีวิต โดย ไมต้่อง ลดโทษ ให้ แก่ จำเลย เห็น ว่า เมื่อ จำเลย ไมต้่องการ ให้ พิจารณา พิพากษา 
ใหม ่ใน สว่น ท่ี เป็นประโยชน ์แก่ จำเลย ก็ ไม ่จำเป็นต้อง วินิจฉัย ว่า จำเลย กระ ทำผิด ตาม โจทก์ ฟ้อง 
หรือไม ่สว่น ท่ี จำเลย ขอให ้ลง โทษประหารชีวิต โดย ไมต้่อง ลดโทษ ให้ แก่ จำเลย นั้น เท่ากับ เป็นการ 
เพิ่ม โทษ จำเลย โดยท่ี โจทก์ ไม ่ได้ ฎีกา ใน ประเด็น นี้ ยอ่ม ต้องห้าม ใน การ ท่ีจะ เพิ่ม โทษ จำเลย ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 225 ประกอบด้วย มาตรา 212 ศาลฎีกา ไม ่อาจ 
เพิ่ม โทษ จำเลย ได้ ฎีกา จำเลย ฟังไมข่ึ้น"พิพากษายืน

องค์คณะ
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