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ยอ่ / หลักกฎหมาย
เมื่อ ข้อเท็จจริง ฟังได้ เป็น ยุติ ว่า จำเลยท่ี 3 มิได้ สมคบ เป็น ตัวการ รว่มกับ ผู้ รว่ม กระบวน การซื้อขาย 
เมท แอมเฟตามีน และ เฮโรอีน ของกลาง มา ต้ังแต่ เริ่มต้น ติดต่อ และ ตกลง ซื้อขาย หรือ ใน การ รับมอบ 
เมท แอมเฟตามีน และ เฮโรอีน ของกลาง นำ ไป สง่ ให้ ผู้ ล่อ ซื้อ หรือ การคอย รับเงิน ค่า เมท แอมเฟตามีน 
และ เฮโรอีน ของกลาง ดังนั้น จึง ฟัง ไม ่ได้ ว่า จำเลย ท่ี 3 กระทำความผิด ฐาน สมคบ กัน กระทำความผิด 
เก่ียวกับ ยาเสพติด ตาม พ.ร.บ.มาตรการ ใน การ ปราบปราม ผู้ กระทำความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด
พ.ศ.2534 มาตรา 8 วรรคหนึ่ง เมื่อ จำเลย ท่ี 3 ไม ่ได้ สมคบ กับ จำเลย อ่ืน เพื่อ กระทำความผิด เก่ียวกับ 
ยาเสพติด แล้ว แม้ ใน เวลา ต่อมา จำเลย ท่ี 1 ท่ี 2 และท่ี 4 รว่มกัน มี เมท แอมเฟตามีน และ เฮโรอีน 
ของกลาง ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย และ จำหนา่ย เมท แอมเฟตามีน และ เฮโรอีน ของกลาง เพราะ 
เหตุ ท่ี ได้ มี การ สมคบ กัน จำเลยท่ี 3 ยอ่ม ไม ่มีความผิด ตาม มาตรา 8 วรรคสอง แหง่ พระราชบัญญัติ 
ดังกล่าว จำเลยท่ี 3 คง มีความผิด ฐาน สนับสนุน การ กระทำความผิด ฐาน รว่มกัน มี เฮโรอีน และ เมท 
แอมเฟตามีน ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย และ ฐาน เป็น ผู้สนับสนุน การ กระทำความผิด ฐาน รว่มกัน 
จำหนา่ย เฮโรอีน และ เมท แอมเฟตามีน เท่านั้น แต่ เมื่อ โจทก์ ไม ่ได้ อ้าง มาตรา 6 (1) ตาม
พ.ร.บ.มาตรการ ใน การ ปราบปราม ผู้ กระทำความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด พ.ศ.2534 มา ใน คำขอ ท้าย 
ฟ้อง ยอ่ม ถือว่า โจทก์ ไม ่ประสงค์ ให้ ลงโทษ จำเลย ท่ี 3 ตาม บทบัญญัติ ดังกล่าว ตาม ป.วิ.อ. มาตรา
192 วรรคสี่ ประกอบ พ.ร.บ.วิธี พิจารณาคดี ยาเสพติด พ.ศ.2550 มาตรา 3 จึง ต้อง ปรับ บทลงโทษ 
จำเลย ท่ี 3 ตาม ป.อ. มาตรา 86 เท่านั้น ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 192 วรรคท้าย ประกอบ พ.ร.บ.วิธ ี
พิจารณาคดี ยาเสพติด พ.ศ.2550 มาตรา 3

คำพิพากษา
คดี ท้ังสอง สำนวน นี้ เดิม ศาลชั้นต้น สั่ง ให้ รวม พิจารณา เป็นคดี เดียวกัน โดย ให้ เรียก โจทก์ ท้ังสอง 
สำนวน ว่า โจทก์ เรียก จำเลย ท่ี 1 ท่ี 2 และท่ี 3 ใน สำนวน แร กว่า จำเลยท่ี 1 ท่ี 2 และท่ี 3 ตามลำดับ
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และ เรียก จำเลย ใน สำนวน หลัง ว่า จำเลยท่ี 4 แต่ คดี สำหรับ จำเลย ท่ี 4 ยุติ ไป แล้ว ตาม คำพิพากษา 
ศาลอุทธรณ์ คง ขึ้น มาสู ่ศาลฎีกา เฉพาะ คดี สำนวน แรก โจทก์ ฟ้อง จำเลย ท้ังสอง สำนวน ขอให้ ลงโทษ 
จำเลย ท้ัง สี่ ตาม พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 มาตรา 4, 7, 8, 15, 57, 66, 91, 97,
100/1, 102 พระราชบัญญัติ มาตรการ ใน การ ปราบปราม ผู้ กระทำความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด
พ.ศ.2534 มาตรา 3, 8, 14 พระราชบัญญัติ จราจร ทางบก พ.ศ.2522 มาตรา 43 ทวิ, 157/1
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 32, 33, 58, 83, 91 ริบเฮโรอีน เมท แอมเฟตามีน รถจักรยานยนต์
และ โทรศัพท์เคล่ือนท่ี พร้อม ซิม การ์ด 4 เครื่อง ของกลาง เพิ่ม โทษ จำเลย ท่ี 1 ก่ึงหนึ่ง ตามกฎหมาย
บวก โทษ จำคุก จำเลย ท่ี 2 ม ีกำหนด คดี ละ 6 เดือน ท่ี รอ การ ลงโทษ ไว้ ใน คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี
2870/2558 และ 3487/2558 ของ ศาลชั้นต้น เข้ากับ โทษ จำคุก ของ จำเลย ท่ี 2 ในคดีนี้ จำเลยท่ี 1
ให้การ รับสารภาพ และ รับ ว่า เป็น บุคคล คนเดียว กับ จำเลย ใน คดี ท่ี โจทก์ ขอให้ เพิ่ม โทษ จำเลยท่ี 2
ให้การ รับสารภาพ และ รับ ว่า เป็น บุคคล คนเดียว กับ จำเลย ใน คดี ท่ี โจทก์ ขอให้ บวก โทษ จำเลยท่ี 3
ให้การ รับสารภาพ ใน ข้อหา เสพ เมท แอมเฟตามีน สว่น ข้อหา อ่ืน ให้การ ปฏิเสธ จำเลยท่ี 4 ให้การ 
ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลยท่ี 1 ท่ี 2 และท่ี 4 มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ 
ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 มาตรา 15 วรรค หนึ่ง และ วรรค สาม (2) (3) (ท่ี แก้ไข ใหม)่, 66
วรรคสาม, 102 (ท่ีถูก ไมต้่อง ระบุ มาตรา 102) พระราชบัญญัติ มาตรการ ใน การ ปราบปราม ผู้ 
กระทำความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด พ.ศ.2534 มาตรา 8 วรรคสอง ประกอบ ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 83 จำเลยท่ี 1 ท่ี 2 และท่ี 3 มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522
มาตรา 57, 91 และจำเลยท่ี 1 มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ จราจร ทางบก พ.ศ.2522 มาตรา 43
ทวิ วรรคหนึ่ง, 157/1 วรรคสอง การกระทำ ของ จำเลย ท่ี 1 ท่ี 2 และท่ี 4 (ท่ีถูก การกระทำ ของ 
จำเลย ท่ี 4 เป็น กรรม เดียว) เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน ให้ ลงโทษ ทุก กรรม เป็น กระทง ความผิด 
ไป ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ฐาน รว่มกัน มี เฮโรอีน และ เมท แอมเฟตามีน ไว้ ใน 
ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย ฐาน รว่มกัน จำหนา่ย เฮโรอีน และ เมท แอมเฟตามีน และ ฐาน สมคบ กัน 
กระทำความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด และ ได้ มี การ กระทำความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด เพราะ เหตุ ท่ี ได้ มี 
การ สมคบ กัน เป็น การกระทำ กรรม เดียว เป็น ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 ซึ่ง แต่ละ บท มีโทษ เท่ากัน ลงโทษ ฐาน รว่มกัน จำหนา่ย เฮโรอีน 
และ เมท แอมเฟตามีน ให้ ประหารชีวิต จำเลย ท่ี 1 ท่ี 2 และท่ี 4 ฐาน เสพ เมท แอมเฟตามีน และ ฐาน 
เป็น ผู้ขับขี่ เสพ เมท แอมเฟตามีน (ท่ีถูก ฐาน เสพ เฮโรอีน และ เมท แอมเฟตามีน และ ฐาน เป็น ผู้ขับขี่ 
เสพ เฮโรอีน และ เมท แอมเฟตามีน) เป็น การกระทำ กรรม เดียว เป็น ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท
ลงโทษ ตาม พระราชบัญญัติ จราจร ทางบก พ.ศ.2522 มาตรา 157/1 วรรคสอง ประกอบ 
พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 มาตรา 91 ซึ่ง เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 จำคุก จำเลย ท่ี 1 มีกำหนด 8 เดือน ฐาน เสพ เฮโรอีน จำคุก 
จำเลย ท่ี 2 มีกำหนด 6 เดือน และ ฐาน เสพ เมท แอมเฟตามีน จำคุก จำเลย ท่ี 3 มีกำหนด 6 เดือน
และปรับ 10,000 บาท ฐาน รว่มกัน จำหนา่ย เฮโรอีน และ เมท แอมเฟตามีน เมื่อ ลง โทษประหารชีวิต 
จำเลย ท่ี 1 แล้ว จึง ไม ่อาจ เพิ่ม โทษ จำเลย ท่ี 1 ได้ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 51 ฐาน เป็น 
ผู้ขับขี่ เสพ เมท แอมเฟตามีน (ท่ีถูก ฐาน เป็น ผู้ขับขี่ เสพ เฮโรอีน และ เมท แอมเฟตามีน) เพิ่ม โทษ 
จำเลย ท่ี 1 ก่ึงหนึ่ง ตาม พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 มาตรา 97 เป็นจำคุก 12 เดือน
จำเลยท่ี 1 ถึงท่ี 3 ให้การ รับสารภาพ เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา ม ีเหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ 
คนละ ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 ประกอบมาตรา 52 (2) ฐาน รว่มกัน จำหนา่ย 
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เฮโรอีน และ เมท แอมเฟตามีน คง จำคุก จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 ตลอดชีวิต ฐาน เป็น ผู้ขับขี่ เสพ เมท 
แอมเฟตามีน (ท่ีถูก ฐาน เป็น ผู้ขับขี่ เสพ เฮโรอีน และ เมท แอมเฟตามีน) คง จำคุก จำเลย ท่ี 1 มีกำหนด
6 เดือน ฐาน เสพ เฮโรอีน คง จำคุก จำเลย ท่ี 2 มีกำหนด 3 เดือน ฐาน เสพ เมท แอมเฟตามีน คง จำคุก 
จำเลย ท่ี 3 มีกำหนด 3 เดือน และปรับ 5,000 บาท เมื่อ รวม โทษ ของ จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 ทุก กระทง 
แล้ว ให้ จำคุก จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 ตลอดชีวิต ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 (3) โทษ จำคุก 
สำหรับ จำเลย ท่ี 3 ให ้รอ การ ลงโทษ ไว้ มี กำหนด 2 ปี คุม ความประพฤติ จำเลย ท่ี 3 มีกำหนด 1 ปี โดย 
ให้ ไป รายงาน ตัวต่อ พนักงาน คุม ประพฤติ 3 เดือน ต่อครั้ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 56
จำเลยท่ี 3 ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ จัด การตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29, 30 ริบเฮโรอีน เมท 
แอมเฟตามีน รถจักรยานยนต์ หมาย เลขทะเบียน คกข เชียงราย 655 และ โทรศัพท์เคล่ือนท่ี 3
เครื่อง พร้อม ซิม การ์ด หมายเลข 08 9725 xxxx หมายเลข 08 0131 xxxx และหมายเลข 06 3813
xxxx ของกลาง สว่น คำ ขอให ้บวก โทษ จำคุก จำเลย ท่ี 2 มี กำหนด คดี ละ 6 เดือน ท่ี รอ การ ลงโทษ ไว้ ใน 
คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี 2870/2558 และ 3487/2558 ของ ศาลชั้นต้น เข้ากับ โทษ จำคุก ของ 
จำเลย ท่ี 2 ใน คดี นี้ นั้น เมื่อ คดี นี้ ศาล พิพากษา ลงโทษ จำคุก ตลอดชีวิต จำเลย ท่ี 2 จึง ไม ่อาจ บวก โทษ
ให้ ยก คำขอ ใน สว่น นี้ และ ให้ ยกฟ้อง ใน ข้อหา อ่ืน สำหรับ จำเลย ท่ี 3 คืน โทรศัพท์เคล่ือนท่ี พร้อม ซิม 
การ์ด ของกลาง หมายเลข 09 8729 xxxx และหมายเลข 06 1790 xxxx แก่เจ้าของ โจทก์ และ 
จำเลย ท่ี 4 อุทธรณ์ จำเลยท่ี 1 และท่ี 2 ไมอุ่ทธรณ์ ศาลชั้นต้น สง่ สำนวน มายัง ศาลอุทธรณ์ ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 245 วรรคสอง ประกอบ พระราชบัญญัติ วิธี 
พิจารณาคดี ยาเสพติด พ.ศ.2550 มาตรา 16 ศาลอุทธรณ ์แผนก คดี ยาเสพติด พิพากษา แก้ เป็น ว่า
จำเลยท่ี 3 มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 มาตรา 15 วรรค หนึ่ง และ 
วรรค สาม (2) (3) (ท่ี แก้ไข ใหม)่, 66 วรรคสาม พระราชบัญญัติ มาตรการ ใน การ ปราบปราม ผู้ 
กระทำความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด พ.ศ.2534 มาตรา 8 วรรคสอง ประกอบ ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 86 อีก กระทง หนึ่ง ฐาน เป็น ผู้สนับสนุน การ กระทำความผิด ฐาน รว่มกัน มี เฮโรอีน และ เมท 
แอมเฟตามีน ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย และ ฐาน เป็น ผู้สนับสนุน การ กระทำความผิด ฐาน รว่มกัน 
จำหนา่ย เฮโรอีน และ เมท แอมเฟตามีน ฐาน สมคบ โดย เป็น ผู้สนับสนุน การ กระทำความผิด เก่ียวกับ 
ยาเสพติด และ ได้ มี การ กระทำความผิด ฐาน รว่มกัน มี เฮโรอีน และ เมท แอมเฟตามีน ไว้ ใน ครอบครอง 
เพื่อ จำหนา่ย และ ฐาน รว่มกัน จำหนา่ย เฮโรอีน และ เมท แอมเฟตามีน เพราะ เหตุ ท่ี ได้ มี การ สมคบ กัน
เป็น กรรม เดียว เป็น ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให้ ลงโทษ ฐาน รว่มกัน จำหนา่ย เฮโรอีน และ เมท 
แอมเฟตามีน เพราะ เหตุ ท่ี ได้ มี การ สมคบ กัน ซึ่ง เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 ให ้ลง โทษประหารชีวิต คำให้การ ใน ชั้น สอบสวน และ ทาง นำสืบ 
ของ จำเลย ท่ี 3 เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา อยู ่บ้าง นับ เป็น เหตุบรรเทาโทษ เห็นสมควร ลดโทษ 
ให้ จำเลย ท่ี 3 หนึ่ง ใน สาม ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 ประกอบมาตรา 52 (1) คง จำคุก 
ตลอดชีวิต สำหรับ ความผิด ฐาน เสพ เมท แอมเฟตามีน ให้ บังคับ คดี ลงโทษ จำเลย ท่ี 3 ไป ตาม 
คำพิพากษา ศาลชั้นต้น แต่ ไม ่คุม ความประพฤติ ให้ ริบ โทรศัพท์เคล่ือนท่ี พร้อม ซิม การ์ด หมายเลข
09 8729 xxxx และหมายเลข 06 1760 xxxx ของกลาง นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา 
ศาลชั้นต้น จำเลยท่ี 3 ฎีกา โดย ได้รับอนุญาต จาก ศาลฎีกา เฉพาะ ปัญหา ข้อกฎหมาย เก่ียวกับ การ 
กำหนด โทษ ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง ฟังได้ เป็น ยุติ ตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ว่า จำเลยท่ี 3
มิได้ สมคบ เป็น ตัวการ รว่มกับ ผู้ รว่ม กระบวน การซื้อขาย เมท แอมเฟตามีน และ เฮโรอีน ของกลาง มา 
ต้ังแต่ เริ่มต้น ติดต่อ และ ตกลง ซื้อขาย หรือ ใน การ รับมอบ เมท แอมเฟตามีน และ เฮโรอีน ของกลาง นำ 

ฎีกาท่ี 3043/2563 หน้า 3 / 4



ไป สง่ ให้ ผู้ ล่อ ซื้อ หรือ การคอย รับเงิน ค่า เมท แอมเฟตามีน และ เฮโรอีน ของกลาง ดังนั้น จึง ฟัง ไม ่ได้ ว่า 
จำเลย ท่ี 3 กระทำความผิด ฐาน สมคบ กัน กระทำความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด ตาม พระราชบัญญัติ 
มาตรการ ใน การ ปราบปราม ผู้ กระทำความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด พ.ศ.2534 มาตรา 8 วรรคหนึ่ง
เมื่อ จำเลย ท่ี 3 ไม ่ได้ สมคบ กับ จำเลย อ่ืน เพื่อ กระทำความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด แล้ว แม้ ใน เวลา ต่อมา 
จำเลย ท่ี 1 ท่ี 2 และท่ี 4 รว่มกัน มี เมท แอมเฟตามีน และ เฮโรอีน ของกลาง ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ 
จำหนา่ย และ จำหนา่ย เมท แอมเฟตามีน และ เฮโรอีน ของกลาง เพราะ เหตุ ท่ี ได้ มี การ สมคบ กัน
จำเลยท่ี 3 ยอ่ม ไม ่มีความผิด ตาม มาตรา 8 วรรคสอง แหง่ พระราชบัญญัติ ดังกล่าว ท่ี ศาลอุทธรณ์ 
พิพากษา ว่า จำเลย ท่ี 3 มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ มาตรการ ใน การ ปราบปราม ผู้ 
กระทำความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด พ.ศ.2534 มาตรา 8 วรรคสอง ประกอบ ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 86 จึงไมช่อบ จำเลยท่ี 3 คง มีความผิด ฐาน เป็น ผู้สนับสนุน การ กระทำความผิด ฐาน รว่มกัน มี 
เฮโรอีน และ เมท แอมเฟตามีน ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย และ ฐาน เป็น ผู้สนับสนุน การ 
กระทำความผิด ฐาน รว่มกัน จำหนา่ย เฮโรอีน และ เมท แอมเฟตามีน เท่านั้น เมื่อ โจทก์ ไม ่ได้ อ้าง มาตรา
6 (1) ตาม พระราชบัญญัติ มาตรการ ใน การ ปราบปราม ผู้ กระทำความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด
พ.ศ.2534 มา ใน คำขอ ท้าย ฟ้อง ยอ่ม ถือว่า โจทก์ ไม ่ประสงค์ ให้ ลงโทษ จำเลย ท่ี 3 ตาม บทบัญญัติ 
ดังกล่าว ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 192 วรรคสี่ ประกอบ 
พระราชบัญญัติ วิธี พิจารณาคดี ยาเสพติด พ.ศ.2550 มาตรา 3 จึง ต้อง ปรับ บทลงโทษ จำเลย ท่ี 3
ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 86 เท่านั้น ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา
มาตรา 192 วรรคท้าย ประกอบ พระราชบัญญัติ วิธี พิจารณาคดี ยาเสพติด พ.ศ.2550 มาตรา 3
ปัญหา ดังกล่าว เป็น ข้อกฎหมาย ท่ี เก่ียวกับ ความสงบเรียบร้อย ศาลฎีกา มีอำนาจ ยกขึ้น วินิจฉัย เอง ได้
ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 195 วรรคสอง ประกอบมาตรา 225 และ 
พระราชบัญญัติ วิธี พิจารณาคดี ยาเสพติด พ.ศ.2550 มาตรา 3 พิพากษา แก้ เป็น ว่า จำเลยท่ี 3
มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.2522 มาตรา 15 วรรคหนึ่ง และวรรคสาม
(2) (3) ท่ี แก้ไข ใหม,่ 66 วรรคสาม ประกอบ ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 86 เป็น การกระทำ 
กรรม เดียว เป็น ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท แต่ละ บท มี อัตรา โทษ เท่ากัน ให้ ลงโทษ ฐาน เป็น 
ผู้สนับสนุน การ กระทำความผิด ฐาน รว่มกัน จำหนา่ย เฮโรอีน และ เมท แอมเฟตามีน จำคุก ตลอดชีวิต
ลดโทษ ให้ หนึ่ง ใน สาม ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 ประกอบมาตรา 53 คงจำคุก 33 ปี 4
เดือน ยกฟ้อง โจทก์ สำหรับ จำเลย ท่ี 3 ใน ความผิด ฐาน สมคบ กัน โดย เป็น ผู้สนับสนุน การ 
กระทำความผิด เก่ียวกับ ยาเสพติด และ ได้ มี การ กระทำความผิด ฐาน รว่มกัน มี เมท แอมเฟตามีน และ 
เฮโรอีน ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย และ ฐาน รว่มกัน จำหนา่ย เมท แอมเฟตามีน และ เฮโรอีน เพราะ 
เหตุ ท่ี ได้ มี การ สมคบ กัน นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์
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