
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่859/2563
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง พ.ร.บ.ป่าสงวนแหง่ชาติ พ.ศ. 2507 มาตรา 31, พ.ร.บ.ป่าสงวนแหง่ชาติ พ.ศ. 2507 มาตรา
14, พ.ร.บ.ป่าไม้ พ.ศ. 2484 มาตรา 54, พ.ร.บ.ป่าไม้ พ.ศ. 2484 มาตรา 72 ตรี, ป.อ. มาตรา 90

ยอ่ / หลักกฎหมาย
เมื่อ ข้อเท็จจริง ฟัง ว่า ท่ีดิน พิพาท อยู ่ใน เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ ซึ่งตาม พ.ร.บ.ป่าสงวนแหง่ชาติ
พ.ศ.2507 มาตรา 31 วรรคท้าย เป็น มาตรการ ท่ี กฎหมาย กำหนด ขึ้น เพื่อ บังคับ ให้ ผู้ กระทำความผิด 
ฐาน บุกรุก ยึดถือ ครอบครอง ก่อสร้าง แผ้วถาง เผาป่า หรือ กระทำ ด้วย ประการ ใด ๆ อัน เป็นการ 
เสื่อมเสีย แก่ สภาพ ป่าสงวนแหง่ชาติ ต้อง ออก ไป จาก เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ เมื่อ จำเลย ท้ังสอง ต้อง 
คำพิพากษา ว่า กระทำความผิด อัน ทำให ้รัฐ ได้ รับคืน พื้นท่ี ป่าสงวนแหง่ชาติ การ ท่ี ผู้ ร้อง จะ มีอำนาจ 
ยื่นคำร้อง เพื่อ แสดงอำนาจ พิเศษ ได้ นั้น ต้อง ปรากฏ ข้อเท็จจริง ว่า ผู ้ร้อง ได้รับอนุญาต เข้า 
ทำประโยชน์ หรือ อยูอ่าศัย ใน เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ ได้ ตาม หลักเกณฑ์ วิธีการ และ เง่ือนไข ท่ี อธิบดี 
กรมป่าไม้ กำหนด ตาม บทบัญญัติ แหง่ พ.ร.บ.ป่าสงวนแหง่ชาติ พ.ศ.2507 หรือ มี บทบัญญัติ แหง่ 
กฎหมาย อ่ืน บัญญัติ ให้ สิทธิ แก่ ผู้ ร้อง ใน การ เข้า ทำประโยชน ์หรือ อยูอ่าศัย อยู ่ใน เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ 
ได้ เมื่อ ได้ความ ตาม คำร้อง ของ ผู้ ร้อง ว่า ผู้ ร้อง ปลูกสร้าง สิ่งปลูกสร้าง ใน เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ
เพียงแต่ ไม ่เคย ถูก จับกุม ดำเนินคดี หรือ เคย ต้อง คำพิพากษา ให้ ลงโทษ และ ให้ รื้อถอน สิ่งปลูกสร้าง 
ออก ไป จาก เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ โดย ผู้ ร้อง ไม ่ได้รับอนุญาต ให้ เข้า ทำประโยชน ์หรือ อยูอ่าศัย ใน เขต 
ป่าสงวนแหง่ชาติ จาก อธิบดี ผู ้ร้อง จึง ไม ่มีอำนาจ ยื่น คำร้องขอ แสดงอำนาจ พิเศษ ได้

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องจาก ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย ท้ังสอง มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ 
ป่าสงวนแหง่ชาติ พ.ศ.2507 มาตรา 14, 31 วรรคหนึ่ง พระราชบัญญัติ ป่าไม้ พ.ศ.2484 มาตรา
54, 72 ตรี วรรคหนึ่ง อันเป็น การกระทำ กรรม เดียว เป็น ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให้ ลงโทษ 
ฐาน ก่นสร้าง แผ้วถางป่า ซึ่ง เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา
90 คงจำคุกคนละ 6 เดือน และปรับคนละ 6,000 บาท โทษ จำคุก ให้ รอ การ ลงโทษ ไว้ 2 ปี ให้ จำเลย 
ท้ังสอง และ บริวาร ของ จำเลย ท้ังสอง ออก ไป จาก เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ ตาม ฟ้อง คดี ถึงท่ีสุด แต่ จำเลย 
ท้ังสอง และ บริวาร ไม ่ออก ไป จาก เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ ศาลชั้นต้น ออก คำบังคับ ให้ จำเลย ท้ังสอง ออก 
ไป จาก เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ แต่ จำเลย ท้ังสอง ไม ่ปฏิบัติ จึง ออก หมาย ต้ัง เจ้าพนักงานบังคับคดี 
ดำเนินการ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ผู ้ร้อง ยื่นคำร้อง ขอให้ ศาล มี คำสั่ง ให้ งด การ บังคับ คดี ไว้ ก่อน
และ นัด ไต่สวน แล้ว มี คำสั่ง ว่า ผู้ ร้อง เป็นเจ้าของ ผู้ครอบครอง ท่ีดิน พิพาท ไม ่ใช ่บริวาร ของ จำเลย 
ท้ังสอง ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ว่า คดี นี้ ศาล พิพากษา ว่า จำเลย ท้ังสอง บุกรุก ซึ่ง มีความผิด ตาม 
พระราชบัญญัติ ป่าไม้ ฯ และ พระราชบัญญัติ ป่าสงวนแหง่ชาติ ฯ จึง มี การ ออก หมายบังคับคดี ขับไล่ 
จำเลย ท้ังสอง และ บริวาร ซึ่ง รวมถึง จำเลย ท้ังสอง และ บริวาร ต้อง รื้อถอน ทรัพย์สิน ออก ไป จาก ป่า 
หรือ ท่ีดิน ท่ี ป่าสงวนแหง่ชาติ เมื่อ คดี นี้ ฟัง ว่า จำเลย ท้ังสอง อยู ่ใน พื้นท่ี ดังกล่าว การ ท่ี ผู้ ร้อง อ้างว่า 
สิ่งปลูกสร้าง ใน พื้นท่ี ดังกล่าว เป็น ของ ผู้ ร้อง ผู้ ร้อง ไม ่ใช ่บริวาร ของ จำเลย ก็ ชอบ ท่ี ผู้ ร้อง ต้อง ใช้ สิทธิ 
ของ ผู้ ร้อง ตามท่ี กล่าวอ้าง ไม ่อาจ ยื่น คำร้องขอ แสดงอำนาจ พิเศษ ใน คดี นี้ ซึ่ง เป็น คดีอาญา และ ศาล 
พิพากษา แล้ว ว่า ท่ีดิน ท่ี จำเลย ท้ังสอง ครอบครอง เป็น ท่ีดิน ของ รัฐ จึง ให้ ยก คำร้อง ผู ้ร้อง อุทธรณ์
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ศาลอุทธรณ์ ภาค 3 แผนก คดี สิ่งแวดล้อม พิพากษา ยืน ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ังสอง ศาล ให้ เป็น พับ
ผู้ร้องฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี สิ่งแวดล้อม วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง ฟัง เป็น ยุติ ว่า ท่ีดิน ท่ี ผู้ ร้อง ครอบครอง 
อยู ่ใน เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ ผู้ ร้อง ว่า ผู ้ร้อง มีอำนาจ ยื่น 
คำร้องขอ แสดงอำนาจ พิเศษ ว่า ผู้ ร้อง มิใช ่บริวาร ของ จำเลย หรือไม ่เห็นว่า เมื่อ ข้อเท็จจริง ฟัง ว่า
ท่ีดิน พิพาท อยู ่ใน เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ ซึ่ง ตาม พระราชบัญญัติ ป่าสงวนแหง่ชาติ พ.ศ.2507 มาตรา
31 วรรคท้าย เป็น มาตรการ ท่ี กฎหมาย กำหนด ขึ้น เพื่อ บังคับ ให้ ผู้ กระทำความผิด ฐาน บุกรุก ยึดถือ 
ครอบครอง ก่อสร้าง แผ้วถาง เผาป่า หรือ กระทำ ด้วย ประการ ใด ๆ อัน เป็นการ เสื่อมเสีย แก่ สภาพ 
ป่าสงวนแหง่ชาติ ต้อง ออก ไป จาก เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ เมื่อ จำเลย ท้ังสอง ต้อง คำพิพากษา ว่า 
กระทำความผิด อัน ทำให ้รัฐ ได้ รับคืน พื้นท่ี ป่าสงวนแหง่ชาติ การ ท่ี ผู้ ร้อง จะ มีอำนาจ ยื่นคำร้อง เพื่อ 
แสดงอำนาจ พิเศษ ได้ นั้น ต้อง ปรากฏ ข้อเท็จจริง ว่า ผู ้ร้อง ได้รับอนุญาต เข้า ทำประโยชน ์หรือ 
อยูอ่าศัย ใน เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ ได้ ตาม หลักเกณฑ์ วิธีการ และ เง่ือนไข ท่ี อธิบดี กรมป่าไม้ กำหนด
ตาม บทบัญญัติ แหง่ พระราชบัญญัติ ป่าสงวนแหง่ชาติ พ.ศ.2507 หรือ มี บทบัญญัติ แหง่ กฎหมาย อ่ืน 
บัญญัติ ให้ สิทธิ แก่ ผู้ ร้อง ใน การ เข้า ทำประโยชน ์หรือ อยูอ่าศัย อยู ่ใน เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ ได้ เมื่อ 
ได้ความ ตาม คำร้อง ของ ผู้ ร้อง ว่า ผู้ ร้อง ปลูกสร้าง สิ่งปลูกสร้าง ใน เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ เพียงแต่ ไม ่
เคย ถูก จับกุม ดำเนินคดี หรือ เคย ต้อง คำพิพากษา ให้ ลงโทษ และ ให้ รื้อถอน สิ่งปลูกสร้าง ออก ไป จาก 
เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ โดย ผู้ ร้อง ไม ่ได้รับอนุญาต ให้ เข้า ทำประโยชน ์หรือ อยูอ่าศัย ใน เขต 
ป่าสงวนแหง่ชาติ จาก อธิบดี ผู ้ร้อง จึง ไม ่มีอำนาจ ยื่น คำร้องขอ แสดงอำนาจ พิเศษ ได้ ท่ี ศาลอุทธรณ ์
ภาค 3 พิพากษา มา นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ใน ผล ฎีกา ของ ผู้ ร้อง ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน ด ูฉบับ ยอ่ 
ฎีกา ตัดสิน เก่ียวกับ ปัญหา ข้อกฎหมาย คำพิพากษา ศาลฎีกา ท่ี 859/2563พนักงาน อัยการ จังหวัด สี 
ค้ิว (ปากชอ่ง)โจทก์นางสาว น.ผู้ร้องนาย ธ. กับพวกจำเลย ป.วิ.พ. ม. 296 จัตวา พ.ร.บ.ป่าไม้
พ.ศ.2484 ม. 54, ม. 72 ตรี พ.ร.บ.ป่าสงวนแหง่ชาติ พ.ศ.2507 ม. 14, ม. 31 เมื่อ ข้อเท็จจริง ฟัง ว่า
ท่ีดิน พิพาท อยู ่ใน เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ ซึ่งตาม พ.ร.บ.ป่าสงวนแหง่ชาติ พ.ศ.2507 มาตรา 31
วรรคท้าย เป็น มาตรการ ท่ี กฎหมาย กำหนด ขึ้น เพื่อ บังคับ ให้ ผู้ กระทำความผิด ฐาน บุกรุก ยึดถือ 
ครอบครอง ก่อสร้าง แผ้วถาง เผาป่า หรือ กระทำ ด้วย ประการ ใด ๆ อัน เป็นการ เสื่อมเสีย แก่ สภาพ 
ป่าสงวนแหง่ชาติ ต้อง ออก ไป จาก เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ เมื่อ จำเลย ท้ังสอง ต้อง คำพิพากษา ว่า 
กระทำความผิด อัน ทำให ้รัฐ ได้ รับคืน พื้นท่ี ป่าสงวนแหง่ชาติ การ ท่ี ผู้ ร้อง จะ มีอำนาจ ยื่นคำร้อง เพื่อ 
แสดงอำนาจ พิเศษ ได้ นั้น ต้อง ปรากฏ ข้อเท็จจริง ว่า ผู ้ร้อง ได้รับอนุญาต เข้า ทำประโยชน ์หรือ 
อยูอ่าศัย ใน เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ ได้ ตาม หลักเกณฑ์ วิธีการ และ เง่ือนไข ท่ี อธิบดี กรมป่าไม้ กำหนด
ตาม บทบัญญัติ แหง่ พ.ร.บ.ป่าสงวนแหง่ชาติ พ.ศ.2507 หรือ มี บทบัญญัติ แหง่ กฎหมาย อ่ืน บัญญัติ 
ให้ สิทธิ แก่ ผู้ ร้อง ใน การ เข้า ทำประโยชน ์หรือ อยูอ่าศัย อยู ่ใน เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ ได้ เมื่อ ได้ความ ตาม 
คำร้อง ของ ผู้ ร้อง ว่า ผู้ ร้อง ปลูกสร้าง สิ่งปลูกสร้าง ใน เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ เพียงแต่ ไม ่เคย ถูก จับกุม 
ดำเนินคดี หรือ เคย ต้อง คำพิพากษา ให้ ลงโทษ และ ให้ รื้อถอน สิ่งปลูกสร้าง ออก ไป จาก เขต 
ป่าสงวนแหง่ชาติ โดย ผู้ ร้อง ไม ่ได้รับอนุญาต ให้ เข้า ทำประโยชน ์หรือ อยูอ่าศัย ใน เขต 
ป่าสงวนแหง่ชาติ จาก อธิบดี ผู ้ร้อง จึง ไม ่มีอำนาจ ยื่น คำร้องขอ แสดงอำนาจ พิเศษ ได้ คดี สืบ เนื่องจาก 
ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย ท้ังสอง มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ป่าสงวนแหง่ชาติ พ.ศ.2507
มาตรา 14, 31 วรรคหนึ่ง พระราชบัญญัติ ป่าไม้ พ.ศ.2484 มาตรา 54, 72 ตรี วรรคหนึ่ง อันเป็น 
การกระทำ กรรม เดียว เป็น ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให้ ลงโทษ ฐาน ก่นสร้าง แผ้วถางป่า ซึ่ง เป็น 
กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 คงจำคุกคนละ 6 เดือน
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และปรับคนละ 6,000 บาท โทษ จำคุก ให้ รอ การ ลงโทษ ไว้ 2 ปี ให้ จำเลย ท้ังสอง และ บริวาร ของ 
จำเลย ท้ังสอง ออก ไป จาก เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ ตาม ฟ้อง คดี ถึงท่ีสุด แต่ จำเลย ท้ังสอง และ บริวาร ไม ่
ออก ไป จาก เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ ศาลชั้นต้น ออก คำบังคับ ให้ จำเลย ท้ังสอง ออก ไป จาก เขต 
ป่าสงวนแหง่ชาติ แต่ จำเลย ท้ังสอง ไม ่ปฏิบัติ จึง ออก หมาย ต้ัง เจ้าพนักงานบังคับคดี ดำเนินการ ให้ 
เป็นไปตาม คำพิพากษา ผู ้ร้อง ยื่นคำร้อง ขอให้ ศาล มี คำสั่ง ให้ งด การ บังคับ คดี ไว้ ก่อน และ นัด ไต่สวน 
แล้ว มี คำสั่ง ว่า ผู้ ร้อง เป็นเจ้าของ ผู้ครอบครอง ท่ีดิน พิพาท ไม ่ใช ่บริวาร ของ จำเลย ท้ังสอง ศาลชั้นต้น มี 
คำสั่ง ว่า คดี นี้ ศาล พิพากษา ว่า จำเลย ท้ังสอง บุกรุก ซึ่ง มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ป่าไม้ ฯ และ 
พระราชบัญญัติ ป่าสงวนแหง่ชาติ ฯ จึง มี การ ออก หมายบังคับคดี ขับไล่ จำเลย ท้ังสอง และ บริวาร ซึ่ง 
รวมถึง จำเลย ท้ังสอง และ บริวาร ต้อง รื้อถอน ทรัพย์สิน ออก ไป จาก ป่า หรือ ท่ีดิน ท่ี ป่าสงวนแหง่ชาติ
เมื่อ คดี นี้ ฟัง ว่า จำเลย ท้ังสอง อยู ่ใน พื้นท่ี ดังกล่าว การ ท่ี ผู้ ร้อง อ้างว่า สิ่งปลูกสร้าง ใน พื้นท่ี ดังกล่าว เป็น 
ของ ผู้ ร้อง ผู้ ร้อง ไม ่ใช ่บริวาร ของ จำเลย ก็ ชอบ ท่ี ผู้ ร้อง ต้อง ใช้ สิทธิ ของ ผู้ ร้อง ตามท่ี กล่าวอ้าง ไม ่อาจ 
ยื่น คำร้องขอ แสดงอำนาจ พิเศษ ใน คดี นี้ ซึ่ง เป็น คดีอาญา และ ศาล พิพากษา แล้ว ว่า ท่ีดิน ท่ี จำเลย 
ท้ังสอง ครอบครอง เป็น ท่ีดิน ของ รัฐ จึง ให้ ยก คำร้อง ผู ้ร้อง อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 3 แผนก คดี 
สิ่งแวดล้อม พิพากษา ยืน ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ังสอง ศาล ให้ เป็น พับ ผู้ร้องฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี 
สิ่งแวดล้อม วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง ฟัง เป็น ยุติ ว่า ท่ีดิน ท่ี ผู้ ร้อง ครอบครอง อยู ่ใน เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ
คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ ผู้ ร้อง ว่า ผู ้ร้อง มีอำนาจ ยื่น คำร้องขอ แสดงอำนาจ พิเศษ ว่า ผู้ ร้อง 
มิใช ่บริวาร ของ จำเลย หรือไม ่เห็นว่า เมื่อ ข้อเท็จจริง ฟัง ว่า ท่ีดิน พิพาท อยู ่ใน เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ
ซึ่ง ตาม พระราชบัญญัติ ป่าสงวนแหง่ชาติ พ.ศ.2507 มาตรา 31 วรรคท้าย เป็น มาตรการ ท่ี กฎหมาย 
กำหนด ขึ้น เพื่อ บังคับ ให้ ผู้ กระทำความผิด ฐาน บุกรุก ยึดถือ ครอบครอง ก่อสร้าง แผ้วถาง เผาป่า
หรือ กระทำ ด้วย ประการ ใด ๆ อัน เป็นการ เสื่อมเสีย แก่ สภาพ ป่าสงวนแหง่ชาติ ต้อง ออก ไป จาก เขต 
ป่าสงวนแหง่ชาติ เมื่อ จำเลย ท้ังสอง ต้อง คำพิพากษา ว่า กระทำความผิด อัน ทำให้ รัฐ ได้ รับคืน พื้นท่ี 
ป่าสงวนแหง่ชาติ การ ท่ี ผู้ ร้อง จะ มีอำนาจ ยื่นคำร้อง เพื่อ แสดงอำนาจ พิเศษ ได้ นั้น ต้อง ปรากฏ 
ข้อเท็จจริง ว่า ผู้ ร้อง ได้รับอนุญาต เข้า ทำประโยชน ์หรือ อยูอ่าศัย ใน เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ ได้ ตาม 
หลักเกณฑ์ วิธีการ และ เง่ือนไข ท่ี อธิบดี กรมป่าไม ้กำหนด ตาม บทบัญญัติ แหง่ พระราชบัญญัติ 
ป่าสงวนแหง่ชาติ พ.ศ.2507 หรือ มี บทบัญญัติ แหง่ กฎหมาย อ่ืน บัญญัติ ให้ สิทธิ แก่ ผู้ ร้อง ใน การ เข้า 
ทำประโยชน์ หรือ อยูอ่าศัย อยู ่ใน เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ ได้ เมื่อ ได้ความ ตาม คำร้อง ของ ผู้ ร้อง ว่า ผู ้ร้อง 
ปลูกสร้าง สิ่งปลูกสร้าง ใน เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ เพียงแต่ ไม ่เคย ถูก จับกุม ดำเนินคดี หรือ เคย ต้อง 
คำพิพากษา ให้ ลงโทษ และ ให้ รื้อถอน สิ่งปลูกสร้าง ออก ไป จาก เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ โดย ผู้ ร้อง ไม ่
ได้รับอนุญาต ให้ เข้า ทำประโยชน ์หรือ อยูอ่าศัย ใน เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ จาก อธิบดี ผู้ ร้อง จึง ไม ่
มีอำนาจ ยื่น คำร้องขอ แสดงอำนาจ พิเศษ ได้ ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 3 พิพากษา มา นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง 
ด้วย ใน ผล ฎีกา ของ ผู้ ร้อง ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน (วันชัย ศศิโรจน์-ธงชัย เสนามนตรี-สุนทร เฟื่ อง 
วิวัฒน์)ศาลจังหวัด สี ค้ิว (ปากชอ่ง) - นายอดล ไตรรงค์ ทอง ศาลอุทธรณ์ ภาค 3 - นายอาทิตย์ สวา วสุ 
แหล่งท่ีมา กอง ผู้ชว่ย ผู้พิพากษา ศาลฎีกา แผนก หมายเลข คดีดำ ศาลฎีกา สว.(อ)138/2562หมายเลข 
คดีดำ ศาลชั้นต้น หมายเลข คดีแดง ศาลชั้นต้น หมายเหตุ คำพิพากษา: คดี สืบ เนื่องจาก ศาลชั้นต้น 
พิพากษา ว่า จำเลย ท้ังสอง มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ป่าสงวนแหง่ชาติ พ.ศ.2507 มาตรา 14,
31 วรรคหนึ่ง พระราชบัญญัติ ป่าไม้ พ.ศ.2484 มาตรา 54, 72 ตรี วรรคหนึ่ง อันเป็น การกระทำ 
กรรม เดียว เป็น ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให้ ลงโทษ ฐาน ก่นสร้าง แผ้วถางป่า ซึ่ง เป็น กฎหมาย 
บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 คงจำคุกคนละ 6 เดือน
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และปรับคนละ 6,000 บาท โทษ จำคุก ให้ รอ การ ลงโทษ ไว้ 2 ปี ให้ จำเลย ท้ังสอง และ บริวาร ของ 
จำเลย ท้ังสอง ออก ไป จาก เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ ตาม ฟ้อง คดี ถึงท่ีสุด แต่ จำเลย ท้ังสอง และ บริวาร ไม ่
ออก ไป จาก เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ ศาลชั้นต้น ออก คำบังคับ ให้ จำเลย ท้ังสอง ออก ไป จาก เขต 
ป่าสงวนแหง่ชาติ แต่ จำเลย ท้ังสอง ไม ่ปฏิบัติ จึง ออก หมาย ต้ัง เจ้าพนักงานบังคับคดี ดำเนินการ ให้ 
เป็นไปตาม คำพิพากษา ผู ้ร้อง ยื่นคำร้อง ขอให้ ศาล มี คำสั่ง ให้ งด การ บังคับ คดี ไว้ ก่อน และ นัด ไต่สวน 
แล้ว มี คำสั่ง ว่า ผู้ ร้อง เป็นเจ้าของ ผู้ครอบครอง ท่ีดิน พิพาท ไม ่ใช ่บริวาร ของ จำเลย ท้ังสอง ศาลชั้นต้น มี 
คำสั่ง ว่า คดี นี้ ศาล พิพากษา ว่า จำเลย ท้ังสอง บุกรุก ซึ่ง มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ป่าไม้ ฯ และ 
พระราชบัญญัติ ป่าสงวนแหง่ชาติ ฯ จึง มี การ ออก หมายบังคับคดี ขับไล่ จำเลย ท้ังสอง และ บริวาร ซึ่ง 
รวมถึง จำเลย ท้ังสอง และ บริวาร ต้อง รื้อถอน ทรัพย์สิน ออก ไป จาก ป่า หรือ ท่ีดิน ท่ี ป่าสงวนแหง่ชาติ
เมื่อ คดี นี้ ฟัง ว่า จำเลย ท้ังสอง อยู ่ใน พื้นท่ี ดังกล่าว การ ท่ี ผู้ ร้อง อ้างว่า สิ่งปลูกสร้าง ใน พื้นท่ี ดังกล่าว เป็น 
ของ ผู้ ร้อง ผู้ ร้อง ไม ่ใช ่บริวาร ของ จำเลย ก็ ชอบ ท่ี ผู้ ร้อง ต้อง ใช้ สิทธิ ของ ผู้ ร้อง ตามท่ี กล่าวอ้าง ไม ่อาจ 
ยื่น คำร้องขอ แสดงอำนาจ พิเศษ ใน คดี นี้ ซึ่ง เป็น คดีอาญา และ ศาล พิพากษา แล้ว ว่า ท่ีดิน ท่ี จำเลย 
ท้ังสอง ครอบครอง เป็น ท่ีดิน ของ รัฐ จึง ให้ ยก คำร้อง ผู ้ร้อง อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 3 แผนก คดี 
สิ่งแวดล้อม พิพากษา ยืน ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ังสอง ศาล ให้ เป็น พับ ผู้ร้องฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี 
สิ่งแวดล้อม วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง ฟัง เป็น ยุติ ว่า ท่ีดิน ท่ี ผู้ ร้อง ครอบครอง อยู ่ใน เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ
คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ ผู้ ร้อง ว่า ผู ้ร้อง มีอำนาจ ยื่น คำร้องขอ แสดงอำนาจ พิเศษ ว่า ผู้ ร้อง 
มิใช ่บริวาร ของ จำเลย หรือไม ่เห็นว่า เมื่อ ข้อเท็จจริง ฟัง ว่า ท่ีดิน พิพาท อยู ่ใน เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ
ซึ่ง ตาม พระราชบัญญัติ ป่าสงวนแหง่ชาติ พ.ศ.2507 มาตรา 31 วรรคท้าย เป็น มาตรการ ท่ี กฎหมาย 
กำหนด ขึ้น เพื่อ บังคับ ให้ ผู้ กระทำความผิด ฐาน บุกรุก ยึดถือ ครอบครอง ก่อสร้าง แผ้วถาง เผาป่า
หรือ กระทำ ด้วย ประการ ใด ๆ อัน เป็นการ เสื่อมเสีย แก่ สภาพ ป่าสงวนแหง่ชาติ ต้อง ออก ไป จาก เขต 
ป่าสงวนแหง่ชาติ เมื่อ จำเลย ท้ังสอง ต้อง คำพิพากษา ว่า กระทำความผิด อัน ทำให้ รัฐ ได้ รับคืน พื้นท่ี 
ป่าสงวนแหง่ชาติ การ ท่ี ผู้ ร้อง จะ มีอำนาจ ยื่นคำร้อง เพื่อ แสดงอำนาจ พิเศษ ได้ นั้น ต้อง ปรากฏ 
ข้อเท็จจริง ว่า ผู้ ร้อง ได้รับอนุญาต เข้า ทำประโยชน ์หรือ อยูอ่าศัย ใน เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ ได้ ตาม 
หลักเกณฑ์ วิธีการ และ เง่ือนไข ท่ี อธิบดี กรมป่าไม ้กำหนด ตาม บทบัญญัติ แหง่ พระราชบัญญัติ 
ป่าสงวนแหง่ชาติ พ.ศ.2507 หรือ มี บทบัญญัติ แหง่ กฎหมาย อ่ืน บัญญัติ ให้ สิทธิ แก่ ผู้ ร้อง ใน การ เข้า 
ทำประโยชน์ หรือ อยูอ่าศัย อยู ่ใน เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ ได้ เมื่อ ได้ความ ตาม คำร้อง ของ ผู้ ร้อง ว่า ผู ้ร้อง 
ปลูกสร้าง สิ่งปลูกสร้าง ใน เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ เพียงแต่ ไม ่เคย ถูก จับกุม ดำเนินคดี หรือ เคย ต้อง 
คำพิพากษา ให้ ลงโทษ และ ให้ รื้อถอน สิ่งปลูกสร้าง ออก ไป จาก เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ โดย ผู้ ร้อง ไม ่
ได้รับอนุญาต ให้ เข้า ทำประโยชน ์หรือ อยูอ่าศัย ใน เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ จาก อธิบดี ผู้ ร้อง จึง ไม ่
มีอำนาจ ยื่น คำร้องขอ แสดงอำนาจ พิเศษ ได้ ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 3 พิพากษา มา นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง 
ด้วย ใน ผล ฎีกา ของ ผู้ ร้อง ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน ด ูฉบับ ยอ่ ฎีกา ตัดสิน เก่ียวกับ ปัญหา ข้อกฎหมาย 
คำพิพากษา ศาลฎีกา ท่ี 859/2563พนักงาน อัยการ จังหวัด สี ค้ิว (ปากชอ่ง)โจทก์นางสาว
น.ผู้ร้องนาย ธ. กับพวกจำเลย ป.วิ.พ. ม. 296 จัตวา พ.ร.บ.ป่าไม้ พ.ศ.2484 ม. 54, ม. 72 ตรี
พ.ร.บ.ป่าสงวนแหง่ชาติ พ.ศ.2507 ม. 14, ม. 31 เมื่อ ข้อเท็จจริง ฟัง ว่า ท่ีดิน พิพาท อยู ่ใน เขต 
ป่าสงวนแหง่ชาติ ซึ่งตาม พ.ร.บ.ป่าสงวนแหง่ชาติ พ.ศ.2507 มาตรา 31 วรรคท้าย เป็น มาตรการ ท่ี 
กฎหมาย กำหนด ขึ้น เพื่อ บังคับ ให้ ผู้ กระทำความผิด ฐาน บุกรุก ยึดถือ ครอบครอง ก่อสร้าง แผ้วถาง
เผาป่า หรือ กระทำ ด้วย ประการ ใด ๆ อัน เป็นการ เสื่อมเสีย แก่ สภาพ ป่าสงวนแหง่ชาติ ต้อง ออก ไป 
จาก เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ เมื่อ จำเลย ท้ังสอง ต้อง คำพิพากษา ว่า กระทำความผิด อัน ทำให้ รัฐ ได้ 

ฎีกาท่ี 859/2563 หน้า 4 / 6



รับคืน พื้นท่ี ป่าสงวนแหง่ชาติ การ ท่ี ผู้ ร้อง จะ มีอำนาจ ยื่นคำร้อง เพื่อ แสดงอำนาจ พิเศษ ได้ นั้น ต้อง 
ปรากฏ ข้อเท็จจริง ว่า ผู้ ร้อง ได้รับอนุญาต เข้า ทำประโยชน ์หรือ อยูอ่าศัย ใน เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ ได้ 
ตาม หลักเกณฑ์ วิธีการ และ เง่ือนไข ท่ี อธิบดี กรมป่าไม้ กำหนด ตาม บทบัญญัติ แหง่
พ.ร.บ.ป่าสงวนแหง่ชาติ พ.ศ.2507 หรือ มี บทบัญญัติ แหง่ กฎหมาย อ่ืน บัญญัติ ให้ สิทธิ แก่ ผู้ ร้อง ใน 
การ เข้า ทำประโยชน์ หรือ อยูอ่าศัย อยู ่ใน เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ ได้ เมื่อ ได้ความ ตาม คำร้อง ของ ผู้ ร้อง 
ว่า ผู้ ร้อง ปลูกสร้าง สิ่งปลูกสร้าง ใน เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ เพียงแต่ ไม ่เคย ถูก จับกุม ดำเนินคดี หรือ เคย 
ต้อง คำพิพากษา ให้ ลงโทษ และ ให้ รื้อถอน สิ่งปลูกสร้าง ออก ไป จาก เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ โดย ผู้ ร้อง ไม ่
ได้รับอนุญาต ให้ เข้า ทำประโยชน ์หรือ อยูอ่าศัย ใน เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ จาก อธิบดี ผู้ ร้อง จึง ไม ่
มีอำนาจ ยื่น คำร้องขอ แสดงอำนาจ พิเศษ ได้ คดี สืบ เนื่องจาก ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย ท้ังสอง 
มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ป่าสงวนแหง่ชาติ พ.ศ.2507 มาตรา 14, 31 วรรคหนึ่ง
พระราชบัญญัติ ป่าไม้ พ.ศ.2484 มาตรา 54, 72 ตรี วรรคหนึ่ง อันเป็น การกระทำ กรรม เดียว เป็น 
ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให ้ลงโทษ ฐาน ก่นสร้าง แผ้วถางป่า ซึ่ง เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก 
ท่ีสุด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 คงจำคุกคนละ 6 เดือน และปรับคนละ 6,000 บาท
โทษ จำคุก ให้ รอ การ ลงโทษ ไว้ 2 ปี ให้ จำเลย ท้ังสอง และ บริวาร ของ จำเลย ท้ังสอง ออก ไป จาก เขต 
ป่าสงวนแหง่ชาติ ตาม ฟ้อง คดี ถึงท่ีสุด แต่ จำเลย ท้ังสอง และ บริวาร ไม ่ออก ไป จาก เขต 
ป่าสงวนแหง่ชาติ ศาลชั้นต้น ออก คำบังคับ ให้ จำเลย ท้ังสอง ออก ไป จาก เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ แต่ 
จำเลย ท้ังสอง ไม ่ปฏิบัติ จึง ออก หมาย ต้ัง เจ้าพนักงานบังคับคดี ดำเนินการ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา
ผู้ ร้อง ยื่นคำร้อง ขอให ้ศาล มี คำสั่ง ให้ งด การ บังคับ คดี ไว้ ก่อน และ นัด ไต่สวน แล้ว มี คำสั่ง ว่า ผู้ ร้อง 
เป็นเจ้าของ ผู้ครอบครอง ท่ีดิน พิพาท ไม ่ใช ่บริวาร ของ จำเลย ท้ังสอง ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ว่า คดี นี้ ศาล 
พิพากษา ว่า จำเลย ท้ังสอง บุกรุก ซึ่ง มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ป่าไม้ ฯ และ พระราชบัญญัติ 
ป่าสงวนแหง่ชาติ ฯ จึง มี การ ออก หมายบังคับคดี ขับไล่ จำเลย ท้ังสอง และ บริวาร ซึ่ง รวมถึง จำเลย 
ท้ังสอง และ บริวาร ต้อง รื้อถอน ทรัพย์สิน ออก ไป จาก ป่า หรือ ท่ีดิน ท่ี ป่าสงวนแหง่ชาติ เมื่อ คดี นี้ ฟัง ว่า 
จำเลย ท้ังสอง อยู ่ใน พื้นท่ี ดังกล่าว การ ท่ี ผู้ ร้อง อ้างว่า สิ่งปลูกสร้าง ใน พื้นท่ี ดังกล่าว เป็น ของ ผู้ ร้อง ผู ้
ร้อง ไม ่ใช ่บริวาร ของ จำเลย ก็ ชอบ ท่ี ผู้ ร้อง ต้อง ใช้ สิทธิ ของ ผู้ ร้อง ตามท่ี กล่าวอ้าง ไม ่อาจ ยื่น คำร้องขอ 
แสดงอำนาจ พิเศษ ใน คดี นี้ ซึ่ง เป็น คดีอาญา และ ศาล พิพากษา แล้ว ว่า ท่ีดิน ท่ี จำเลย ท้ังสอง 
ครอบครอง เป็น ท่ีดิน ของ รัฐ จึง ให้ ยก คำร้อง ผู้ ร้อง อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 3 แผนก คดี สิ่งแวดล้อม 
พิพากษา ยืน ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ังสอง ศาล ให้ เป็น พับ ผู้ร้องฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี สิ่งแวดล้อม 
วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง ฟัง เป็น ยุติ ว่า ท่ีดิน ท่ี ผู้ ร้อง ครอบครอง อยู ่ใน เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ คดี มีปัญหา 
ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ ผู้ ร้อง ว่า ผู้ ร้อง มีอำนาจ ยื่น คำร้องขอ แสดงอำนาจ พิเศษ ว่า ผู้ ร้อง มิใช ่บริวาร 
ของ จำเลย หรือไม ่เห็นว่า เมื่อ ข้อเท็จจริง ฟัง ว่า ท่ีดิน พิพาท อยู ่ใน เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ ซึ่ง ตาม 
พระราชบัญญัติ ป่าสงวนแหง่ชาติ พ.ศ.2507 มาตรา 31 วรรคท้าย เป็น มาตรการ ท่ี กฎหมาย กำหนด 
ขึ้น เพื่อ บังคับ ให้ ผู้ กระทำความผิด ฐาน บุกรุก ยึดถือ ครอบครอง ก่อสร้าง แผ้วถาง เผาป่า หรือ กระทำ 
ด้วย ประการ ใด ๆ อัน เป็นการ เสื่อมเสีย แก่ สภาพ ป่าสงวนแหง่ชาติ ต้อง ออก ไป จาก เขต 
ป่าสงวนแหง่ชาติ เมื่อ จำเลย ท้ังสอง ต้อง คำพิพากษา ว่า กระทำความผิด อัน ทำให้ รัฐ ได้ รับคืน พื้นท่ี 
ป่าสงวนแหง่ชาติ การ ท่ี ผู้ ร้อง จะ มีอำนาจ ยื่นคำร้อง เพื่อ แสดงอำนาจ พิเศษ ได้ นั้น ต้อง ปรากฏ 
ข้อเท็จจริง ว่า ผู้ ร้อง ได้รับอนุญาต เข้า ทำประโยชน ์หรือ อยูอ่าศัย ใน เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ ได้ ตาม 
หลักเกณฑ์ วิธีการ และ เง่ือนไข ท่ี อธิบดี กรมป่าไม ้กำหนด ตาม บทบัญญัติ แหง่ พระราชบัญญัติ 
ป่าสงวนแหง่ชาติ พ.ศ.2507 หรือ มี บทบัญญัติ แหง่ กฎหมาย อ่ืน บัญญัติ ให้ สิทธิ แก่ ผู้ ร้อง ใน การ เข้า 
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ทำประโยชน์ หรือ อยูอ่าศัย อยู ่ใน เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ ได้ เมื่อ ได้ความ ตาม คำร้อง ของ ผู้ ร้อง ว่า ผู ้ร้อง 
ปลูกสร้าง สิ่งปลูกสร้าง ใน เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ เพียงแต่ ไม ่เคย ถูก จับกุม ดำเนินคดี หรือ เคย ต้อง 
คำพิพากษา ให้ ลงโทษ และ ให้ รื้อถอน สิ่งปลูกสร้าง ออก ไป จาก เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ โดย ผู้ ร้อง ไม ่
ได้รับอนุญาต ให้ เข้า ทำประโยชน ์หรือ อยูอ่าศัย ใน เขต ป่าสงวนแหง่ชาติ จาก อธิบดี ผู้ ร้อง จึง ไม ่
มีอำนาจ ยื่น คำร้องขอ แสดงอำนาจ พิเศษ ได้ ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 3 พิพากษา มา นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง 
ด้วย ใน ผล ฎีกา ของ ผู้ ร้อง ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน
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