
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่1113/2560
นายจอห์น แม็คแวน โคชแลน กับพวกโจทก์ นางสาว ภ ควร รณ รัตน วิเศษ จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.พ.พ. มาตรา 314, ป.พ.พ. มาตรา 900

ยอ่ / หลักกฎหมาย
มูลหนี้ ตาม เช็ค พิพาท ท้ัง สาม ฉบับ เกิด จาก การ ท่ี จำเลย ตกลง ชำระเงิน ให้ แก่ โจทก์ ท้ังสอง เพื่อ บรรเทา 
ความเสียหาย จาก การ กระทำความผิด ฐาน ฉ้อโกง ของ ช. กรณ ีจึง ต้อง ถือว่า จำเลย ยอม เข้า ผูกพัน 
เป็น ผู้ ชำระหนี้ แทน ช. โดย มิได้ เป็นการ ขัด กับ เจตนา ของ คู่กรณี หรือ โดย ฝืนใจ ลูกหนี้ ตาม ป.พ.พ.
มาตรา 314 ข้อตกลง ดังกล่าว จึง มิใช ่เป็น สัญญาต่างตอบแทน ดังท่ี จำเลย ฎีกา เมื่อ จำเลย เป็น ผู้ 
ลงลายมือชื่อ สั่งจ่าย ใน เช็ค พิพาท ท้ัง สาม ฉบับ จึง ต้อง รับผิด ตาม เนื้อ ความใน เช็ค ชำระเงิน
3,000,000 บาท แก่ โจทก์ ท้ังสอง ตาม ป.พ.พ. มาตรา 900 วรรคหนึ่ง, 914 ประกอบมาตรา 989
วรรคหนึ่ง

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ บังคับ จำเลย ชำระเงิน 3,000,000 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี จาก 
ต้นเงิน ดังกล่าว นับ แต่วัน ฟ้อง เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ จำเลย ให้การ ขอให้ ยกฟ้อง ศาลชั้นต้น 
พิพากษา ยกฟ้อง ค่าฤชาธรรมเนียม ให้ เป็น พับ โจทก์ ท้ังสอง อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 พิพากษา 
กลับ ให้ จำเลย ชำระเงิน 3,000,000 บาท ให ้แก่ โจทก์ ท้ังสอง พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี
นับ แต่วัน ฟ้อง (15 มกราคม 2558) เป็นต้นไป จนกว่า ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ ท้ังสอง ให้ จำเลย ใช้ 
ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ังสอง ศาล แทน โจทก์ ท้ังสอง โดย กำหนด ค่าทนายความ รวม 9,000 บาท
จำเลยฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง เบื้องต้น รับฟังได้ ว่า โจทก์ ท้ังสอง และ จำเลย ซึ่ง เป็น 
นายประกัน ของ นาย ชาตรี จำเลยท่ี 1 ใน ความผิด ฐาน ฉ้อโกง ตาม คดีอาญา หมายเลข ดำ ท่ี
4508/2555 ของ ศาลชั้นต้น ทำ ข้อตกลง กัน ว่า จำเลย ตกลง ชำระเงิน เพื่อ บรรเทา ความเสียหาย ให้ 
แก่ โจทก์ ท้ังสอง 5,000,000 บาท โดย จำเลย ชำระ เป็น เงิน 1,000,000 บาท แก่ โจทก์ ท้ังสอง แล้ว กับ 
สั่งจ่าย เช็ค ให้ อีก 4 ฉบับ ฉบับละ 1,000,000 บาท ซึ่ง หาก โจทก์ ท้ังสอง เรียกเก็บเงิน ตาม เช็ค ได้ 
ครบถ้วน แล้ วจะ ถอนฟ้อง นาย ชาตรี แต่ ปรากฏ ว่า โจทก์ ท้ังสอง เรียกเก็บเงิน ตาม เช็ค ได้ เพียง 1 ฉบับ
สว่นอีก 3 ฉบับ นำมา ฟ้อง เป็นคดี นี้ ต่อมา ศาล พิพากษา ลงโทษ จำคุก นาย ชาตร ีมี กำหนด 2 ปี 3
เดือน นอกจากนี้ คดี ท่ี โจทก์ ท้ังสอง ฟ้อง นาย ชาตร ีกับ พวก ต่อ ศาลจังหวัด นนทบุร ีเป็น คดีแพง่ 
หมายเลข แดง ท่ี 1453/2557 ขอให ้เพิกถอน นิติ กรรมการ จดทะเบียน ท่ีดิน พร้อม สิ่งปลูกสร้าง และ 
ห้องชุด ซึ่ง ขณะ ทำ สัญญาซื้อขาย นาย ชาตร ีเป็น บุคคลล้มละลาย ไม ่อาจ เข้า เป็น คู่สัญญา ได้ อันเป็น 
การฝ่าฝืน ต่อ กฎหมาย จึง เป็น โมฆะ ศาลจังหวัด นนทบุร ีพิพากษา ให้ เพิกถอน รายการ จดทะเบียน 
ห้องชุด เลขท่ี 499/24 ชั้นท่ี 3 อาคารชุด จอม เทียน พลาซา่ คอนโดมิเนียม เอ ทะเบียน อาคารชุด 
เลขท่ี 16/2550 ต้ังอยู ่บน โฉนดท่ีดิน เลขท่ี 121409 และ 140198 ตำบล หนอง ปรือ อำเภอ บาง 
ละมุง จังหวัด ชลบุรี แต่ ให้ ยก คำขอ ของ โจทก์ ท้ังสอง ใน สว่น รายการ จดทะเบียน ขายฝาก รายการ 
จดทะเบียน ปลด เง่ือนไข การไถ่ จาก การ ขายฝาก และ รายการ ขายฝาก ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 100938
ตำบล หนอง ปลาไหล อำเภอ บาง ละมุง จังหวัด ชลบุรี พร้อม สิ่งปลูกสร้าง มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม 
ฎีกา ของ จำเลย ว่า จำเลย ต้อง รับผิด ชำระเงิน ตาม เช็ค พิพาท ท้ัง สาม ฉบับ หรือไม ่โดย จำเลย ฎีกา 
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อ้างว่า จำเลย มิได้ เป็นหนี้ โจทก์ ท้ังสอง จำเลย สั่งจ่าย เช็ค พิพาท เพื่อ บรรเทา ความเสียหาย แก่ โจทก์ 
ท้ังสอง ใน คดี ท่ี นาย ชาตรี กระทำความผิด ฐาน ฉ้อโกง ซึ่ง มี ข้อตกลง ว่า หาก เรียกเก็บเงิน ตาม เช็ค ได้ 
ท้ังหมด โจทก์ ท้ังสอง จะ ถอนฟ้อง นาย ชาตร ีจึง เป็น สัญญาต่างตอบแทน เมื่อ นาย ชาตร ีถูก ศาล 
พิพากษา ลงโทษ โจทก์ ท้ังสอง ไม ่อาจ ถอนฟ้อง นาย ชาตรี ดังนั้น จำเลย จึง ไมต้่อง รับผิด ชำระเงิน ตาม 
เช็ค พิพาท ท้ัง สาม ฉบับ เห็นว่า มูลหนี้ ตาม เช็ค พิพาท ท้ัง สาม ฉบับ เกิด จาก การ ท่ี จำเลย ตกลง 
ชำระเงิน ให้ แก่ โจทก์ ท้ังสอง เพื่อ บรรเทา ความเสียหาย จาก การ กระทำความผิด ฐาน ฉ้อโกง ของ นาย 
ชาตรี กรณี จึง ต้อง ถือว่า จำเลย ยอม เข้า ผูกพัน เป็น ผู้ ชำระหนี้ แทน นาย ชาตรี โดย มิได้ เป็นการ ขัด กับ 
เจตนา ของ คู่กรณี หรือ โดย ฝืนใจ ลูกหนี้ ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 314
ข้อตกลง ดังกล่าว จึง มิใช ่เป็น สัญญาต่างตอบแทน ดังท่ี จำเลย ฎีกา เมื่อ จำเลย เป็น ผู้ ลงลายมือชื่อ 
สั่งจ่าย ใน เช็ค พิพาท ท้ัง สาม ฉบับ จึง ต้อง รับผิด ตาม เนื้อ ความใน เช็ค ชำระเงิน 3,000,000 บาท แก่ 
โจทก์ ท้ังสอง ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 900 วรรคหนึ่ง, 914 ประกอบมาตรา
989 วรรคหนึ่ง ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 พิพากษา มา นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ จำเลย ฟังไมข่ึ้น
พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ
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