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พนักงาน อัยการ สำนักงานอัยการสูงสุด โจทก์ ธนาคาร ก.โจทก์รว่ม นาย ส.จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.อ. มาตรา 264, ป.อ. มาตรา 265, ป.อ. มาตรา 268, ป.อ. มาตรา 91, ป.อ. มาตรา 78,
ป.อ. มาตรา 56, ป.อ. มาตรา 29, ป.อ. มาตรา 30

ยอ่ / หลักกฎหมาย
จำเลย ปลอม ลายมือชื่อ ธ. ใน ฐานะ ผู้แทน นิติบุคคล ผู้เสียหาย ท่ี 1 ใน สัญญา เงินกู้ จำนวน 4,200,000
บาท สัญญา เงินกู้ เบิก เกิน บัญช ีจำนวน 1,800,000 บาท และ สัญญา มอบ สิทธิเรียกร้อง เงินฝาก เป็น 
ประกัน จำนวน 1,800,000 บาท และ ปลอม ลายมือชื่อ ธ. ใน ฐานะ สว่นตัว ใน สัญญา ค้ำประกัน สอง 
ฉบับ เพื่อ ค้ำประกัน สัญญา เงินกู้ ข้างต้น หลังจากนั้น จำเลย นำ สัญญา ทุก ฉบับ ไป ใช้ อ้าง แสดง ต่อ 
พนักงาน ของ โจทก์ รว่ม เพื่อ ขอ กู้ยืม เงิน ในเวลาเดียวกัน ดังนี้ แม ้สัญญา ดังกล่าว จะ เป็น เอกสาร 
คนละ ฉบับ กัน แต่ จำเลย ทำ ขึ้น โดยมีเจตนา เดียวกัน คือ เพื่อ มุง่หมาย ท่ีจะ ให้ ได้เงิน จาก โจทก์ รว่ม 
เป็นหลัก การกระทำ ของ จำเลย จึง เป็น ความผิด กรรม เดียว ผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 264, 265, 268 จำเลย ให้การ 
รับสารภาพ ระหว่าง พิจารณา ผู้เสียหาย ท่ี 2 ยื่น คำร้องขอ เข้ารว่ม เป็น โจทก์ ศาลชั้นต้น อนุญาต
ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 265 (เดิม), 268
วรรคแรก ประกอบมาตรา 265 (เดิม) การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน ให้ 
ลงโทษ ทุก กรรม เป็น กระทง ความผิด ไป ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 จำเลย เป็น ผู้ ปลอม 
เอกสารสิทธิ และ ใช้ เอกสารสิทธ ิปลอม จึง ให้ ลงโทษ ฐาน ใช้ เอกสารสิทธิ ปลอม ตาม มาตรา 268
วรรคแรก ประกอบมาตรา 265 (เดิม) ตามมาตรา 268 วรรคสอง จำคุก กระทง ละ 2 ปี รวม 3
กระทง เป็นจำคุก 6 ปี จำเลย ให้การ รับสารภาพ เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา ม ีเหตุบรรเทาโทษ
ลดโทษ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 ให ้ก่ึงหนึ่ง คงจำคุก 3 ปี จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ 
พิพากษา แก้ เป็น ว่า การกระทำ ของ จำเลย เป็น กรรม เดียว ผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท จำเลย เป็น ผู้ 
ปลอม เอกสารสิทธ ิและ ใช้ เอกสารสิทธ ิปลอม จึง ให้ ลงโทษ ฐาน ใช้ เอกสารสิทธิ ปลอม ตาม มาตรา
268 วรรคแรก ประกอบมาตรา 265 (เดิม) ตามมาตรา 268 วรรคสอง จำคุก 2 ปี และปรับ 8,000
บาท ลดโทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คงจำคุก 1 ปี และปรับ 4,000 บาท
โทษ จำคุก ให้ รอ การ ลงโทษ ไว้ 2 ปี และ คุม ความประพฤติ จำเลย ไว้ 1 ปี นับแต่ วันท่ี ได้ อ่าน 
คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ให้ จำเลย ฟัง โดย ให้ จำเลย ไป รายงาน ตัวต่อ พนักงาน คุม ประพฤติ 3 ครั้ง
ตามเง่ือนไข และ กำหนด ระยะเวลา ท่ี พนักงาน คุม ประพฤติ เห็นสมควร กำหนด กับ ให้ กระ ทำกิจกรรม 
บริการ สังคม หรือ สาธารณประโยชน ์ตามท่ี พนักงาน คุม ประพฤติ เห็นสมควร มี กำหนด 8 ชั่วโมง ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 56 ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ จัด การตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา
29, 30 โจทก์ รว่ม ฎีกา โดย ผู้พิพากษา ซึ่ง พิจารณา และ ลงชื่อ ใน คำพิพากษา ศาลชั้นต้น อนุญาต ให้ 
ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า คดี มีปัญหา ข้อกฎหมาย ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ 
รว่ม ประการ แร กว่า การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน หรือไม ่เห็นว่า การ ท่ี 
จำเลย ปลอม ลายมือชื่อ ของ นาย ธ. กรรมการ ผู้แทน นิติบุคคล ผู้เสียหาย ท่ี 1 ใน สัญญา สินเชื่อ B.
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(เงินกู้ ระยะยาว สำหรับ ธุรกิจ SME ท่ี ประสบ อุทกภัย) จำนวน 4,200,000 บาท สัญญา สินเชื่อ B.
(เงินกู้ เบิก เกิน บัญช ีสำหรับ ธุรกิจ SME ท่ี ประสบ อุทกภัย) จำนวน 1,800,000 บาท และ สัญญา มอบ 
สิทธิเรียกร้อง เงินฝาก เป็น ประกัน จำนวน 1,800,000 บาท ท้ัง ปลอม ลายมือชื่อ ของ นาย
ธ.ผู้เสียหาย ท่ี 3 ใน ฐานะ สว่นตัว ตาม สัญญา ค้ำประกัน เงินกู้ สินเชื่อ B. รวม 2 ฉบับ วงเงิน
4,200,000 บาท และวงเงิน 1,800,000 บาท ตามลำดับ หลังจากนั้น จำเลย นำ สัญญา ดังกล่าว ทุก 
ฉบับ ไป ใช ้อ้าง แสดง ต่อ พนักงาน ของ โจทก์ รว่ม เพื่อ ขอ กู้ยืม เงิน ตาม ฟ้อง ใน วัน และ เวลา เดียวกัน
แสดงว่า แม้ สัญญา ดังกล่าว จะ เป็น เอกสาร คนละ ฉบับ กัน แต่ ก็ เป็น เอกสาร ท่ี จำเลย ทำ ขึ้น 
โดยมีเจตนา เดียวกัน คือ เพื่อ มุง่หมาย จะ ให้ ได้เงิน จาก โจทก์ รว่ม เป็นหลัก การกระทำ ของ จำเลย จึง 
เป็น ความผิด กรรม เดียว ผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท หา ใช ่หลาย กรรม ต่างกัน ไม ่ฎีกา ข้อ นี้ ของ โจทก์ 
รว่ม ฟังไมข่ึ้น มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ รว่ม ประการ ต่อไป ว่า ม ีเหตุ สมควร ไม ่รอ การ 
ลงโทษ จำคุก ให้ แก่ จำเลย หรือไม ่เห็นว่า ตาม รายงาน สืบเสาะและพินิจ จำเลย ปรากฏ ว่า การ ท่ี จำเลย 
ปลอม ลายมือชื่อ ของ นาย ธ. ใน สัญญา สินเชื่อ B. สัญญา ค้ำประกัน และ สัญญา มอบ สิทธิเรียกร้อง 
เงินฝาก เป็น ประกัน ตาม ฟ้อง จน เป็นเหตุให้ โจทก์ รว่ม ซึ่ง เป็น สถาบันการเงิน หลงเชื่อ และ อนุมัติ 
ปล่อย สินเชื่อ เงินกู้ ให้ ไป เป็น เงิน จำนวนมาก ถึง 6,000,000 บาท เพื่อ ต้อง การนำ เงิน มา หมุนเวียน 
ประกอบธุรกิจ และ ใช้จ่าย ภายใน ครอบครัว อันเป็น การกระทำ ท่ี เห็นแก่ ประโยชน์สว่นตัว เพียง ฝ่าย 
เดียว โดย ไม ่คำนึงถึง ความเดือดร้อน ของ ผู้อ่ืน พฤติการณ ์แหง่ คดี เป็นเรื่อง ท่ี ร้ายแรง ท้ัง หลัง เกิดเหตุ 
จำเลย ชำระเงิน คืนให้ โจทก์ รว่ม ซึ่ง ได้รับ ความเสียหาย ใน ทาง ทรัพย์สิน เพียง บางสว่น ซึ่ง หาก 
พิจารณา เฉพาะ เงินต้น ไม ่รวม ดอกเบี้ย พบ ว่า ยัง ค้างชำระ อยู ่ถึง 3,400,000 บาทเศษ ดังนั้น แม ้
จำเลย จะ แก้ ฎีกา อ้างว่า จำเลย บรรเทา ผลร้าย โดย ชดใช ้ค่าเสียหาย ให้ แก่ ผู้เสียหาย ท่ี 1 จน 
เป็นท่ีพอใจ ท้ัง จำเลย เจ็บป่วย เป็นโรค ร้าย มี ภาระ ต้อง เล้ียงดู บุตร 3 คน หรือ มี เหตุ อ่ืน ท่ี อ้าง ตาม คำ 
แก้ ฎีกา ก็ ยัง ไม ่มี เหตุ สมควร ท่ีจะ รอ การ ลงโทษ จำคุก ให้ แก่ จำเลย ท่ี ศาลอุทธรณ ์ใช้ ดุลพินิจ รอ การ 
ลงโทษ จำคุก ให้ แก่ จำเลย นั้น ศาลฎีกา ไม ่เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ โจทก์ รว่ม ข้อ นี้ ฟังขึ้น พิพากษา แก้ 
เป็น ว่า ไมป่รับ ไม ่รอ การ ลงโทษ จำคุก และ ไม ่คุม ความประพฤติ ของ จำเลย นอกจาก ท่ี แก้ ให้ 
เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์
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