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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ศาลชั้นต้น ได้ อ่าน คำสั่ง ของ ศาลฎีกา ท่ี ครพ. 6195/2566 ให ้คู่ความ ฟัง แล้ว จำเลยท่ี 1 ยื่น 
คำร้องขอ เพิกถอน กระบวน พิจารณา ท่ี ผิดระเบียบ อ้างว่า คำสั่ง ดังกล่าว ผิด หลง เพราะ เป็นปัญหา 
สำคัญ และ ให้ นำ คำร้อง อุทธรณ์ คำสั่ง นี้ เข้า ท่ีประชุม ใหญ ่ศาลฎีกา เพื่อ กลับ คำสั่ง ดังกล่าว คำร้อง ของ 
จำเลย ท่ี 1 จึง อยู ่ใน อำนาจ ของ ศาลฎีกา ท่ีจะ พิจารณา และ มี คำสั่ง การ ท่ี ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง เอง จึง 
เป็นการ ไม ่ถูกต้อง ศาลฎีกา เห็นสมควร ให้ ยก คำสั่ง ของ ศาลชั้นต้น ท่ี ไม ่ถูกต้อง นั้น เสีย และ สมควร สั่ง 
คำร้อง ดังกล่าว ของ จำเลย ท่ี 1 เสียใหม ่เห็นว่า ศาลชั้นต้น อ่าน คำสั่ง ศาลฎีกา ให้ จำเลย ท่ี 1 ฟัง เมื่อ 
วันท่ี 7 พฤศจิกายน 2566 การ ท่ี จำเลย ท่ี 1 ยื่นคำร้อง ขอให้ เพิก ถอนคำสั่ง ศาลฎีกา ท่ี อ้างว่า 
ผิดระเบียบ เมื่อ วันท่ี 4 ธันวาคม 2566 จึง เป็นการ ยื่น เมื่อ พ้น กำหนด แปด วัน นับแต่ วันท่ี ทราบ คำสั่ง 
ศาลฎีกา ดังกล่าว เป็น คำร้อง ท่ี ไม ่ชอบ ด้วย ป.วิ.พ. มาตรา 27 วรรคสอง ให้ยกคำร้อง

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องมาจาก โจทก์ ฟ้อง และ แก้ไข คำฟ้อง ขอให้ บังคับ จำเลย ท้ังสอง รว่มกัน ชำระเงิน
931,221.23 บาท แก่ โจทก์ พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี ของต้นเงิน 815,000 บาท นับ 
ถัดจาก วัน ฟ้อง จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ จำเลยท่ี 1 ให้การ และ ฟ้องแย้ง ขอให ้ยกฟ้อง และ 
บังคับ โจทก์ คืน รถยนต์ แก่ จำเลย ท่ี 1 หาก ไม ่คืน ขอให้ ชดใช ้ค่าเสียหาย เป็น เงิน 270,000 บาท พร้อม 
ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี นับ แต่วัน ฟ้อง จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ จำเลย 
ท้ังสอง รว่มกัน ชำระเงิน 484,300 บาท แก่โจทก์ พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี นับ ถัดจาก 
วัน ฟ้อง (ฟ้องวันท่ี 2 พฤศจิกายน 2561) เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ กับ ให้ จำเลย 
ท้ังสอง ใช ้ค่าฤชาธรรมเนียม แทน โจทก์ โดย กำหนด ค่าทนายความ 8,000 บาท ยก ฟ้องแย้ง จำเลย ท่ี
1 คืน ค่าขึ้นศาล ชั้น ฟ้องแย้ง ให้ จำเลย ท่ี 1 โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให้จำเลยท่ี
1 ชำระเงิน 800,000 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี นับ แต่วัน ฟ้อง (ฟ้องวันท่ี 2
พฤศจิกายน 2561) เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ ให้ ยกฟ้อง จำเลย ท่ี 2 ค่าฤชาธรรมเนียม 
ระหว่าง โจทก์ กับ จำเลย ท่ี 2 ท้ังสอง ศาล และ ค่าใช้จ่าย ใน การ ดำเนินคดี ใน ศาลชั้นต้น กับ 
ค่าฤชาธรรมเนียม ระหว่าง โจทก์ กับ จำเลย ท่ี 1 ใน ชั้น อุทธรณ ์ให้ เป็น พับ นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม 
คำพิพากษา ของ ศาลชั้นต้น จำเลยท่ี 1 ยื่นคำร้อง ขอให้ ศาลชั้นต้น พิจารณาคดี ใหม ่ศาลชั้นต้น มี 
คำสั่ง ให้ ยก คำร้อง จำเลยท่ี 1 อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ให้ ยก อุทธรณ ์ของ จำเลย ท่ี 1 คืน 
ค่าขึ้นศาล ชั้น อุทธรณ์ ให้ แก่ จำเลย ท่ี 1 ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ ์นอกจาก ท่ี สั่ง คืนให้ เป็น พับ
จำเลยท่ี 1 ฎีกา พร้อมกับ ยื่นคำร้อง ขออนุญาต ฎีกา และ คำร้องขอ ทุเลา การ บังคับ ใน ระหว่าง ฎีกา
ศาลฎีกา มี คำสั่ง ท่ี ครพ.6195/2566 ไม ่อนุญาต ให้ จำเลย ท่ี 1 ฎีกา ยก คำร้อง ขออนุญาต ฎีกา ไม ่รับ 
ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 1 และ ยก คำร้องขอ ทุเลา การ บังคับ ใน ระหว่าง ฎีกา คืน ค่าขึ้นศาล ชั้น ฎีกา ท้ังหมด ให้ 
แก่ จำเลย ท่ี 1 ค่าฤชาธรรมเนียม อ่ืน นอกจาก ท่ี สั่ง คืนให้ เป็น พับ จำเลยท่ี 1 ยื่นคำร้อง ฉบับ ลงวันท่ี 4
ธันวาคม 2566 รวม 3 ฉบับ ขอ อุทธรณ์ คำสั่ง ของ ศาลฎีกา และ ขอให้ ศาลฎีกา วินิจฉัย คดี โดย 
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ท่ีประชุมใหญข่องศาลฎีกา พร้อมกับ ยื่น คำร้องขอ ทุเลา การ บังคับ คดี และ คำร้องขอ ศาล 
ออกหมายเรียก คำพิพากษา ใน คดี หมายเลข ดำ ท่ี อ.1254/2563 คดี หมายเลข แดง ท่ี อ.991/2566
ของ ศาลจังหวัด นนทบุรี มา ประกอบ การพิจารณา ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ให้ ยก คำร้อง ท้ัง สาม ฉบับ
จำเลยท่ี 1 ยื่นคำร้อง นี้ ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ว่าการ ท่ี ศาล ยก คำร้อง ฉบับ เดิม ชอบแล้ว ไม ่มี เหตุ เพิก 
ถอนคำสั่ง เดิม อยา่งไรก็ตาม คำร้อง นี้ มี คำขอ อีก สว่นหนึ่ง ซึ่ง ประสงค์ ให้ สง่ คำร้อง ไป ให้ ศาลฎีกา 
พิจารณา สั่ง โดยตรง จึง ให้ รวบรวม ถ้อยคำสำนวน สง่ ศาลฎีกา พิจารณา สั่ง ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า
ศาลชั้นต้น ได้ อ่าน คำสั่ง ของ ศาลฎีกา ท่ี ครพ. 6195/2566 ให ้คู่ความ ฟัง แล้ว จำเลยท่ี 1 ยื่น 
คำร้องขอ เพิกถอน กระบวน พิจารณา ท่ี ผิดระเบียบ อ้างว่า คำสั่ง ดังกล่าว ผิด หลง เพราะ เป็นปัญหา 
สำคัญ และ ให้ นำ คำร้อง อุทธรณ์ คำสั่ง นี้ เข้า ท่ีประชุม ใหญ ่ศาลฎีกา เพื่อ กลับ คำสั่ง ดังกล่าว ดังนั้น
คำร้อง ของ จำเลย ท่ี 1 ท่ี ขอให ้เพิกถอน กระบวน พิจารณา ท่ี อ้างว่า ผิดระเบียบ จึง อยู ่ใน อำนาจ ของ 
ศาลฎีกา ท่ีจะ พิจารณา และ มี คำสั่ง การ ท่ี ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง เอง จึง เป็นการ ไม ่ถูกต้อง เมื่อ จำเลย ท่ี 1
อุทธรณ์ คำสั่ง ของ ศาลชั้นต้น ดังกล่าว ต่อ ศาลฎีกา และ ศาลชั้นต้น สง่ ไป ยัง ศาลฎีกา ศาลฎีกา 
เห็นสมควร ให้ ยก คำสั่ง ของ ศาลชั้นต้น ท่ี ไม ่ถูกต้อง นั้น เสีย และ สมควร สั่ง คำร้อง ดังกล่าว ของ จำเลย ท่ี
1 เสียใหม ่เห็นว่า ศาลชั้นต้น อ่าน คำสั่ง ศาลฎีกา ให้ จำเลย ท่ี 1 ฟัง เมื่อ วันท่ี 7 พฤศจิกายน 2566 การ 
ท่ี จำเลย ท่ี 1 ยื่นคำร้อง ขอให ้เพิก ถอนคำสั่ง ศาลฎีกา ท่ี อ้างว่า ผิดระเบียบ เมื่อ วันท่ี 4 ธันวาคม 2566
จึง เป็นการ ยื่น เมื่อ พ้น กำหนด แปด วัน นับแต่ วันท่ี ทราบ คำสั่ง ศาลฎีกา ดังกล่าว เป็น คำร้อง ท่ี ไม ่ชอบ 
ด้วย ป.วิ.พ. มาตรา 27 วรรคสอง ให้ยกคำร้อง
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