
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่7832/2556
พนักงาน อัยการ จังหวัด ธัญบุรี โจทก์ นาย ธน น สิทธิ์ กองกูลจำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.วิ.อ. มาตรา 39, ป.อ. มาตรา 352, ป.อ. มาตรา 83

ยอ่ / หลักกฎหมาย
จำเลย กับ พวก รว่มกัน ยักยอก รถยนต์ ของ ผู้เสียหาย ท่ี 1 ซึ่ง เป็น ผู้ให้ เชา่ซื้อ ขณะ อยู ่ใน ความ 
ครอบครอง ของ ผู้เสียหาย ท่ี 2 ซึ่ง เป็น ผู้ เชา่ซื้อ เมื่อ ใน ขณะ กระทำความผิด ผู้เสียหาย ท่ี 2 เป็น ผู้ มี 
สิทธิครอบครอง ใช้ประโยชน์ รถยนต์ ท่ี เชา่ซื้อ ดังกล่าว การกระทำ ของ จำเลย กับ พวก ยอ่ม ทำให้ 
ผู้เสียหาย ท่ี 2 ได้รับ ความเสียหาย โดยตรง แม้ ผู้เสียหาย ท่ี 2 จะ ไป แจ้งความ ร้องทุกข์ ใน ฐานะ 
ผู้รับมอบอำนาจ จาก ผู้เสียหาย ท่ี 1 แต่ ก็ ถือว่า ได้ ร้องทุกข์ ใน ฐานะ ท่ี ผู้เสียหาย ท่ี 2 เป็น ผู้เสียหาย ด้วย 
เชน่กัน ผู้เสียหาย ท่ี 2 จึง เป็น ผู้เสียหาย ใน คดี นี้ และ ยอ่ม มีอำนาจ ใน การ ถอน คำร้องทุกข์ เมื่อ 
ความผิด ฐาน ยักยอก ทรัพย์ เป็น ความผิดต่อสว่นตัว และ คดี ยัง ไม ่ถึงท่ีสุด ผู้เสียหาย ขอ ถอน 
คำร้องทุกข์ เสีย เมื่อใด ก็ได้ เมื่อ ปรากฏ ว่า ก่อน ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง รับ ฎีกา ผู้เสียหาย ท่ี 2 ถอน 
คำร้องทุกข์ สิทธิ นำ คดีอาญา มา ฟ้อง ยอ่ม ระงับ ไป ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 39 (2)

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 352, 83 และ ให้ จำเลย คืน หรือ ใช้ 
ราคา ทรัพย์ 486,300 บาท แก่ ผู้เสียหาย ท่ี 1 จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย 
มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 352 วรรคแรก, 83 จำคุก 4 เดือน คำขอ อ่ืน ให้ ยก
จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ ภาค 1 พิพากษายืน ก่อน ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง รับ ฎีกา ผู้เสียหาย ท่ี 2 ยื่น 
คำร้องขอ ถอน คำร้องทุกข ์ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง อนุญาต จำเลยฎีกา โดย ผู้พิพากษา ซึ่ง พิจารณา และ 
ลงชื่อ ใน คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 1 อนุญาต ให้ ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า
เห็นว่า คดี นี้ ข้อเท็จจริง ได้ความ ว่า จำเลย กับ พวก รว่มกัน ยักยอก รถยนต์ กระบะ หมาย เลขทะเบียน
บน 7972 พิษณุโลก ของ ธนาคาร ธน ชาต จำกัด (มหาชน) ผู้เสียหาย ท่ี 1 ซึ่ง เป็น ผู้ให้ เชา่ซื้อ ขณะ อยู ่
ใน ความ ครอบครอง ของ นาง สำเนียง ผู้เสียหาย ท่ี 2 ซึ่ง เป็น ผู้ เชา่ซื้อ เมื่อ ใน ขณะ เกิดเหตุ 
กระทำความผิด ผู้เสียหาย ท่ี 2 เป็น ผู้ มี สิทธิครอบครอง ใช้ประโยชน ์รถ ท่ี เชา่ซื้อ ดังกล่าว การกระทำ 
ของ จำเลย กับ พวก ยอ่ม ทำให ้ผู้เสียหาย ท่ี 2 ได้รับ ความเสียหาย โดยตรง แม ้ผู้เสียหาย ท่ี 2 จะ ไป 
แจ้งความ ร้องทุกข ์ใน ฐานะ ผู้รับมอบอำนาจ จาก ผู้เสียหาย ท่ี 1 แต่ ก็ ถือว่า ได้ ร้องทุกข์ ใน ฐานะ ท่ี 
ผู้เสียหาย ท่ี 2 เป็น ผู้เสียหาย ด้วย เชน่กัน ผู้เสียหาย ท่ี 2 จึง เป็น ผู้เสียหาย ใน คดี นี้ และ ยอ่ม มีอำนาจ ใน 
การ ถอน คำร้องทุกข์ เมื่อ ความผิด ฐาน ยักยอก ทรัพย ์ตาม ฟ้อง เป็น ความผิดต่อสว่นตัว และ คดี ยัง ไม ่
ถึงท่ีสุด ผู้เสียหาย ขอ ถอน คำร้องทุกข ์เสีย เมื่อใด ก็ได้ เมื่อ ปรากฏ ว่า ก่อน ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง รับ ฎีกา 
ผู้เสียหาย ท่ี 2 ถอน คำร้องทุกข์ สิทธ ินำ คดีอาญา มา ฟ้อง ยอ่ม ระงับ ไป ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี 
พิจารณา ความ อาญา มาตรา 39 (2) จึง มี คำสั่ง ให้ จำหนา่ยคดี ออกจาก สารบบความ
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