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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ก่อน ถึง วัน นัด สืบพยาน โจทก์ และ พยาน จำเลย หากนางสาว ว. เป็น พยาน สำคัญ ของ จำเลย จำเลย ก็ 
ชอบ ท่ีจะ ดำเนินการ ขอให ้ศาลชั้นต้น ออกหมายเรียก พยาน เสียแต่ เนิ่น ๆ แต่ จำเลย หา กระทำ ไม ่ท้ัง 
ตาม อุทธรณ์ และ ฎีกา ของ จำเลย ก็ มิได้ อ้าง ถึง เหตุขัดข้อง แต่ประการใด พฤติการณ์ ของ จำเลย สอ่ ว่า 
ประสงค์ จะ ขอ เล่ือน การ สืบพยาน จำเลย ไป เพื่อ ประวิง ให้ ชักช้า การ ท่ี ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง งด สืบพยาน 
จำเลย จึง ชอบ ด้วย ป.วิ.พ. มาตรา 86 วรรคสอง และมาตรา 104 ประกอบ ป.วิ.อ. มาตรา 15 และ
พ.ร.บ.จัดต้ัง ศาลแขวง และ วิธี พิจารณา ความ อาญา ใน ศาลแขวง พ.ศ.2499 มาตรา 4 สัญญา กู้เงิน มี 
การขูด ลบ ตก เติม ข้อ ความใน สัญญา หลาย แหง่ โดย ไม ่มี การ ลงลายมือชื่อ กำกับ ไว้ เหตุ ดังกล่าว แต่ 
ประการ เดียว ยัง ไม ่อาจ รับฟัง เป็น ยุติ ได้ ว่า สัญญา กู้เงิน ดังกล่าว เป็น เอกสาร ปลอม สำหรับ สำเนา ราย 
งานประจำวัน เก่ียวกับ คดี ท่ี จำเลย อ้างว่า แจ้งความ ดำเนินคดี เรื่อง เอกสาร ปลอม จำเลย มิได้ อ้าง 
สง่ต่อ ศาลชั้นต้น แต่ เพิ่ง แนบ มา ท้าย อุทธรณ ์และ ฎีกา โดย ไม ่ปรากฏ เหตุขัดข้อง ใด จึง เป็นการ ยื่น 
เอกสาร ฝ่าฝืน ต่อ กฎหมาย ไม ่อาจ รับ เป็น พยานหลักฐาน ได้

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ ตาม พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ.2534
มาตรา 4 ศาลชั้นต้น ไต่สวนมูลฟ้อง แล้ว เห็นว่า คดีมีมูล ให้ ประทับฟ้อง จำเลย ให้การ ปฏิเสธ
ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค
พ.ศ.2534 มาตรา 4 จำคุก 3 เดือน จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 7 พิพากษายืน จำเลยฎีกา โดย 
ผู้พิพากษา ซึ่ง ลงชื่อ ใน คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 7 อนุญาต ให้ ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ศาลฎีกา 
วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง รับฟังได้ เป็น ยุติ ตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ ภาค 7 ว่า จำเลย ออก เช็ค และ 
เช็ค ถูก ธนาคาร ปฏิเสธ การ จ่าย เงิน ตาม ใบ คืน เช็ค มีปัญหา วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ประการ แร 
กว่า คำสั่ง ศาลชั้นต้น ท่ี ให้ งด สืบพยาน จำเลย ชอบ หรือไม ่คดี นี้ ได้ความ ว่า ศาลชั้นต้น นัด พร้อม เพื่อ 
กำหนด วัน นัด พิจารณา วันท่ี 3 มีนาคม 2549 และ มี คำสั่ง ให้ นัด สืบพยาน โจทก์ และ พยาน จำเลย ใน 
วันท่ี 26 พฤษภาคม 2549 เวลา 9 นาฬิกา ครั้น ถึง วัน นัด โจทก์ นำ พยาน เข้า สืบ 2 ปาก แล้ว แถลง 
หมด พยาน จำเลย อ้าง ตนเอง เข้า เบิกความ เป็น พยาน แล้ว แถลง ว่า ยังม ีพยาน อีก 1 ปาก คือ นางสาว ว 
รา ภรณ์ แต่ ไม ่สามารถ นำ พยาน มา เบิกความ ได้ ศาลชั้นต้น จึง มี คำสั่ง ให้ งด สืบ นางสาว ว รา ภรณ์ ซึ่ง ใน 
วันเดียวกัน จำเลย ยื่น คำแถลง โต้แย้ง คำสั่ง ศาลชั้นต้น โดย อ้างว่า นางสาว ว รา ภรณ ์รับราชการ อยู ่ท่ี 
โรงพยาบาล โพธาราม ต้อง ขอให ้ศาล ออกหมายเรียก มา เป็น พยาน เห็นว่า ก่อน ถึง วัน นัด สืบพยาน 
โจทก์ และ พยาน จำเลย หาก นางสาว ว รา ภรณ์ เป็น พยาน สำคัญ ดังท่ี จำเลย อ้าง จำเลย ชอบ ท่ีจะ 
ดำเนินการ เพื่อ ขอให ้ศาลชั้นต้น ออกหมายเรียก พยาน เสียแต่ เนิ่น ๆ แต่ จำเลย หา กระทำ ไม ่ท้ัง ตาม 
อุทธรณ์ และ ฎีกา ของ จำเลย มิได้ อ้าง ถึง เหตุขัดข้อง เชน่ว่า นั้น แต่ประการใด พฤติการณ์ ของ จำเลย สอ่ 
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ว่า ประสงค์ จะ ขอ เล่ือน การ สืบพยาน จำเลย ไป เพื่อ ประวิง ให้ ชักช้า ท่ี ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง งด สืบพยาน 
จำเลย ดังกล่าว ชอบ ด้วย ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 86 วรรคสอง และมาตรา
104 ประกอบ ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 15 และ พระราชบัญญัติ จัดต้ัง 
ศาลแขวง และ วิธี พิจารณา ความ อาญา ใน ศาลแขวง พ.ศ.2499 มาตรา 4 แล้ว ฎีกา ข้อ นี้ ของ จำเลย 
ฟังไมข่ึ้น ปัญหา วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ประการ สุดท้าย มี ว่า สัญญา กู้เงิน ท่ี โจทก์ อ้างว่า จำเลย 
เป็น ผู้ทำ ไว้ ให้ แก่ โจทก์ เป็น เอกสาร ปลอม หรือไม ่โดย จำเลย ฎีกา ว่า สัญญา กู้เงิน มี การขูด ลบ ตก เติม 
ข้อ ความใน สัญญา หลาย แหง่ โดย ไม ่มี การ ลงลายมือชื่อ กำกับ ไว้ จึง เป็น เอกสาร ปลอม รับฟัง เป็น 
พยานหลักฐาน ไม ่ได้ เห็นว่า ลำพัง เหตุ ดังกล่าว แต่ ประการ เดียว ยัง ไม ่อาจ รับฟัง เป็น ยุติ ได้ ว่า สัญญา 
กู้เงิน เป็น เอกสาร ปลอม ท่ี จำเลย เบิกความ ว่า จำเลย แจ้งความ ดำเนินคดี แก่ โจทก์ ว่า ปลอม สัญญา 
กู้เงิน ดังกล่าว ก็ เป็น เพียง คำเบิกความ ของ จำเลย หา มี พยานหลักฐาน ใด มา สนับสนุน สำหรับ สำเนา 
ราย งานประจำวัน เก่ียวกับ คดี ท่ี จำเลย อ้างว่า แจ้งความ ดำเนินคดี เรื่อง เอกสาร ปลอม จำเลย มิได้ อ้าง 
สง่ต่อ ศาลชั้นต้น แต่ เพิ่ง แนบ มา ท้าย อุทธรณ ์และ ฎีกา โดย ไม ่ปรากฏ เหตุขัดข้อง ใด จึง เป็นการ ยื่น 
เอกสาร ฝ่าฝืน ต่อ กฎหมาย ไม ่อาจ รับ เป็น พยานหลักฐาน ได้ ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 7 ไม ่รับฟัง เอกสาร 
ดังกล่าว และ เห็น ว่า ข้ออ้าง ของ จำเลย ไม ่มี หลักฐาน แต่ เป็น การกล่าวอ้าง อยา่ง เล่ือนลอย จึง ชอบแล้ว
ฎีกา ของ จำเลย ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน
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