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ยอ่ / หลักกฎหมาย
เดิม โจทก์ ใช ้ชื่อ กลุ่ม ออมทรัพย ์ฯ เป็น ชื่อ คู่ความ ต่อมา แก้ฟ้อง ใช้ ชื่อ ส. กับพวก ซึ่ง เป็น กรรมการ 
ผู้มีอำนาจ ดำเนินการ แทน กลุ่ม ออมทรัพย ์ฯ เป็น คู่ความ แทน เมื่อ กลุ่ม ออมทรัพย ์ฯ ไม ่เป็น บุคคล 
ตาม ป.พ.พ. จึง ไม ่สามารถ เป็น คู่ ความใน คดี ได้ ดังนั้น ส. กับพวก ใน ฐานะ กรรมการ ผู้มีอำนาจ 
ดำเนินการ แทน กลุ่ม ออมทรัพย ์ฯ จึง ไม ่สามารถ เป็น คู่ ความใน คดี นี้ ได้ แม้ ส. กับ จ. จะ เป็นสมาชิก 
กลุ่ม ออมทรัพย์ ฯ ดังกล่าว แต่ ก็ มิได้ ฟ้องคดี ใน ฐานะ สว่นตัว จึง ไม ่สามารถ มอบอำนาจ ให้ ภ.
ดำเนินคดี แทน ได้ เมื่อ ส. กับ พวก ไม ่สามารถ เป็น คู่ ความใน คดี ได้ ตามกฎหมาย ยอ่ม ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง
ปัญหา ดังกล่าว เป็น ข้อกฎหมาย ท่ี เก่ียวกับ ความสงบเรียบร้อย แม ้คู่ความ ไม ่ฎีกา ศาลฎีกา มีอำนาจ 
ยกขึ้น วินิจฉัย ได้ เอง ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 195 วรรคสอง ประกอบมาตรา 225

คำพิพากษา
โจทก์ ท้ัง สาม ฟ้อง และ แก้ฟ้อง ขอให ้ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 341, 350
ศาลชั้นต้น ไต่สวนมูลฟ้อง แล้ว เห็น ว่า คดี มีมูล เฉพาะ ข้อหา ฉ้อโกง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 341 ให้ ประทับฟ้อง ไว้ พิจารณา สว่น ข้อหา อ่ืน ให้ ยกฟ้อง จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น 
พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 341 จำคุก 3 ปี ทาง นำสืบ ของ 
จำเลย เป็นประโยชน์ แก่ การพิจารณา ม ีเหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ หนึ่ง ใน สาม ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คงจำคุก 2 ปี จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 8 พิพากษากลับ
ให้ยกฟ้อง โจทก์ ท้ัง สาม ฎีกา โดย ผู้พิพากษา ศาลชั้นต้น ซึ่ง พิจารณา และ ลงชื่อ ใน คำพิพากษา 
ศาลชั้นต้น อนุญาต ให้ ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า เห็นสมควร วินิจฉัย เสีย ก่อน ว่า 
โจทก์ ท้ัง สาม มีอำนาจ ฟ้อง หรือไม ่เห็นว่า แม ้ศาลชั้นต้น อนุญาต ให้ โจทก์ แก้ฟ้อง จาก ท่ี เดิม ระบุชื่อ 
โจทก์ ว่า กลุ่ม ออมทรัพย ์เพื่อ การผลิต บ้าน คลอง กรูด เป็น นาย สังเกต กับ นาง จี ร นันท์ และ นางสาว 
ขวัญ สุดา ก็ตาม แต่ ตาม คำเบิกความ ของ นางสาว สุภา วดี ผู้รับมอบอำนาจ โจทก์ ท้ัง สาม ปรากฏ ว่า
นาย สังเกต กับ นาง จี ร นันท์ และ นางสาว ขวัญ สุดา เป็น กรรมการ ผู้มีอำนาจ ดำเนินการ แทน กลุ่ม 
ออมทรัพย์ เพื่อ การผลิต บ้าน คลอง กรูด ซึ่ง กลุ่ม ออมทรัพย ์ดังกล่าว ไม ่เป็น บุคคล ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ จึง ไม ่สามารถ เป็น คู่ ความใน คดี ได้ นาย สังเกต กับ นาง จี ร นันท์ 
และ นางสาว ขวัญ สุดา ใน ฐานะ กรรมการ ผู้มีอำนาจ ดำเนินการ แทน กลุ่ม ออมทรัพย ์ดังกล่าว จึง ไม ่
สามารถ เป็น คู่ ความใน คดี นี้ ได้ ตาม คำฟ้อง ของ โจทก์ ประกอบ เอกสาร ท้าย คำฟ้อง ท่ี ระบุ ว่า นาย 
สังเกต และ นาง จี ร นันท์ โจทก์ท่ี 1 และท่ี 2 เป็นสมาชิก กลุ่ม ออมทรัพย ์ดังกล่าว ด้วย ก็ ไม ่ปรากฏ ว่า 
นาย สังเกต และ นาง จี ร นันท์ โจทก์ท่ี 1 และท่ี 2 ฟ้องคดี ใน ฐานะ สว่นตัว โจทก์ ท้ัง สาม จึง มอบอำนาจ 
ให้ นางสาว สุภา วดี ดำเนินคดี นี้ แทน ไม ่ได้ เชน่กัน นอกจากนี้ นางสาว สุภา วดี ผู้รับมอบอำนาจ โจทก์ 
ท้ัง สาม ซึ่ง ตาม คำฟ้อง ของ โจทก์ ประกอบ เอกสาร ท้าย คำฟ้อง ระบุ ว่า เป็นสมาชิก กลุ่ม ออมทรัพย ์
ดังกล่าว ด้วย ก็ ไม ่ได้ ฟ้องคดี ใน ฐานะ สว่นตัว หรือ ใน ฐานะ ผู้รับมอบอำนาจ จาก สมาชิก ท้ังหมด ของ 
กลุ่ม ออมทรัพย์ ดังกล่าว เมื่อ โจทก์ ท้ัง สาม ไม ่สามารถ เป็น คู่ ความใน คดี นี้ ได้ ตามกฎหมาย ยอ่ม ไม ่
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มีอำนาจ ฟ้อง ปัญหา ดังกล่าว เป็น ข้อกฎหมาย ท่ี เก่ียวกับ ความสงบเรียบร้อย แม ้คู่ความ ไม ่ฎีกา
ศาลฎีกา มีอำนาจ ยกขึ้น วินิจฉัย ได้ เอง ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 195
วรรคสอง ประกอบมาตรา 225 ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 8 พิพากษา ยกฟ้อง นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ใน 
ผล กรณี จึง ไม ่จำต้อง วินิจฉัย ฎีกา ของ โจทก์ ท้ัง สาม อีกต่อไป เพราะ ไม ่ทำ ให้ผล แหง่ คดี เปล่ียนแปลง 
ไป พิพากษายืน
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