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ยอ่ / หลักกฎหมาย
หนี้ ตาม คำพิพากษา คดี หมายเลข แดง ท่ี 1958/2539 ของ ศาลแพง่ ท่ี เจ้าหนี้ นำมา ขอรับ ชำระหนี้
ศาลแพง่ มี คำพิพากษา วันท่ี 8 กุมภาพันธ์ 2539 และ เป็นคดี ท่ี ลูกหนี้ (จำเลย) อาจ ขอให้ 
พิจารณาคดี ใหม ่ได้ เนื่องจาก ลูกหนี้ ขาด นัด พิจารณา และ ศาล มี คำพิพากษา ให้ แพ้ คดี ใน ประเด็น ท่ี 
พิพาท ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 207 (เดิม) คดี ยอ่ม ถึงท่ีสุด เมื่อ ระยะเวลา ท่ี กำหนด ไว้ ใน ป.วิ.พ. มาตรา
208 วรรคแรก (เดิม) ซึ่ง เป็น ระยะเวลา ท่ี กำหนด ไว้ สำหรับ การ ยื่นคำขอ ให้ พิจารณาคดี ใหม ่ได้ 
สิ้นสุดลง ท้ังนี้ เป็นไปตาม ป.วิ.พ. มาตรา 147 วรรคสอง พนักงาน เดินหมาย นำ คำบังคับ ไป สง่ ให้ แก่ 
ลูกหนี้ โดย วิธี ปิด คำบังคับ เมื่อ วันท่ี 23 เมษายน 2539 ตามคำสั่ง ของ ศาลชั้นต้น การ สง่ คำบังคับ 
มีผล ใช้ได้ เมื่อ กำหนด เวลา 15 วัน ได้ ล่วง พ้นไป แล้ว ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 79 วรรคสอง คำบังคับ ท่ี สง่ 
ให้ แก่ ลูกหนี้ จึง มีผล ใน วันท่ี 9 พฤษภาคม 2539 ลูกหนี้ อาจ ยื่นคำขอ ให ้พิจารณาคดี ใหม ่ได้ ภายใน 
กำหนด 15 วัน นับแต่ วันท่ี การ สง่ คำบังคับ มีผล กำหนด ระยะเวลา 6 เดือน ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 208
วรรคแรก ตอนท้าย (เดิม) จะ นำมาใช้ บังคับ ก็ต่อเมื่อ มี พฤติการณ ์นอกเหนือ ไม ่อาจ บังคับ ได้ อัน 
เป็นผล ให้ ลูกหนี้ ไม ่อาจ ยื่นคำขอ ให้ พิจารณา ใหม ่ได้ ภายใน กำหนด 15 วัน ซึ่ง ตาม คำฟ้อง และ 
อุทธรณ์ ของ เจ้าหนี้ ไม ่ได้ กล่าวอ้าง ข้อเท็จจริง ดังกล่าว จึง ไม ่อาจ รับฟังได้ เมื่อ ข้อเท็จจริง คดี นี้ ถือได้ว่า 
ลูกหนี้ ทราบ คำบังคับ หลังจาก ล่วงพ้น กำหนด ไป แล้ว 15 วัน นับแต่ วันท่ี การ สง่ คำบังคับ มีผล ซึ่ง 
ครบกำหนด ใน วันท่ี 23 พฤษภาคม 2539 คดี จึง ถึงท่ีสุด นับ แต่วัน ถัดจาก วัน ดังกล่าว หนี้ ของ เจ้าหนี้ 
เป็น สิทธิเรียกร้อง ท่ี เกิดขึ้น โดย คำพิพากษา ของ ศาล ท่ี ถึงท่ีสุด มี กำหนด อายุความ สิบ ปี ตาม ป.พ.พ.
มาตรา 193/32 เจ้าหนี้ นำ หนี้ ดังกล่าว มา ฟ้อง ลูกหนี้ ให้ ล้มละลาย เมื่อ วันท่ี 1 กุมภาพันธ์ 2551 และ 
ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ต่อ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์เมื่อ วันท่ี 8 กันยายน 2551 พ้น กำหนด อายุความ 
สิบ ปี แล้ว อยา่งไรก็ตาม ภาย หลังจาก ลูกหนี้ ไม ่ชำระหนี้ ตาม คำพิพากษา ของ ศาลแพง่ ใน คดี 
หมายเลข แดง ท่ี 1958/2539 เจ้าหนี้ เดิม ได้ นำ เจ้าพนักงานบังคับคดี ยึดทรัพย ์จำนอง ของ ลูกหนี้
ห้องชุด เลขท่ี 722/74 เมื่อวันท่ี 1 สิงหาคม 2540 และ ต่อมา เจ้าหนี้ ได้รับ โอน สิทธิเรียกร้อง และ 
หลักประกัน ดังกล่าว มาจาก เจ้าหนี้ เดิม เชน่นี้ สิทธ ิของ เจ้าหนี้ ใน ฐานะ เจ้าหนี้มีประกัน ท่ีจะ ได้รับ 
ชำระหนี้ ก่อน ใน จำนวน เงิน สุทธ ิท่ี ได้ จาก การขายทอดตลาด ทรัพย ์จำนอง ท่ี มี การ ดำเนินการ บังคับ 
คดี แล้ว ยอ่ม ได้รับ การ คุ้มครอง โดย เจ้าหนี้ มี สิทธิ ได้รับ ชำระหนี้ ภายใน วงเงิน จำนอง พร้อม ดอกเบี้ย 
จนถึง วันท่ี ศาล มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย์ เด็ดขาด สว่น หากว่า ขายทอดตลาด ทรัพย ์จำนอง แล้ว ได้เงิน สุทธิ 
น้อยกว่า จำนวน หนี้ ท่ี ค้างชำระ ใน กรณี เจ้าหนี้ ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ เมื่อ พ้น กำหนด อายุความ ตามท่ี 
กฎหมาย กำหนด จึง ไม ่มี สิทธ ิได้รับ ชำระหนี้ จาก ทรัพย์สิน อ่ืน ของ ลูกหนี้ อีก สำหรับ จำนวน ท่ี ยัง ขาด 
อยู่

คำพิพากษา
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คดี สืบ เนื่องมาจาก ศาลล้มละลาย กลาง มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์ของ ลูกหนี้ (จำเลย) เด็ดขาด เมื่อ วันท่ี 9
มิถุนายน 2551 เจ้าหนี้ ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ใน มูลหนี้ ตาม คำพิพากษา เป็น เงิน 2,581,701.03 บาท
จาก กอง ทรัพย์สิน ของ ลูกหนี้ ใน ฐานะ เจ้าหนี้มีประกัน ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ.2483
มาตรา 96 (3) เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ นัด ตรวจ คำ ขอรับ ชำระหนี้ ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย
พ.ศ.2483 มาตรา 104 แล้ว ไม ่มี ผู้ใด โต้แย้ง คำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ เจ้าหนี้ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์
สอบสวน แล้ว ทำ ความเห็น ว่า หนี้ ท่ี เจ้าหนี้ นำมา ขอรับ ชำระหนี้ เป็นหนี้ ตาม คำพิพากษา คดี หมายเลข 
แดง ท่ี 1958/2539 ของศาลแพง่ ซึ่ง มี คำพิพากษา เมื่อ วันท่ี 8 กุมภาพันธ์ 2539 เจ้าหนี้ ยื่นคำขอ รับ 
ชำระหนี้ วันท่ี 8 กันยายน 2551 เป็นเวลา เกิน กว่า สิบ ปี สิทธิเรียกร้อง ใน หนี้ ดังกล่าว ขาด อายุความ 
ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 193/32 ต้องห้าม มิ ให้ ขอรับ ชำระหนี้ ตาม 
พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ.2483 มาตรา 94 เห็นควร ให้ ยก คำ ขอรับ ชำระ หนี้เสีย ท้ังสิ้น ตาม 
พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ.2483 มาตรา 107 (1) แต่ ไม ่ตัด สิทธิ เจ้าหนี้ ท่ีจะ บังคับ คดี แก่ ทรัพย์ ท่ี 
ยึด ไว้ ใน คดี ของ ศาลแพง่ ศาลล้มละลาย กลาง มี คำสั่ง ให้ ยก คำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ เจ้าหนี้ ตาม 
ความเห็น ของ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ เจ้าหนี้ อุทธรณ์ ต่อ ศาลฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี ล้มละลาย 
วินิจฉัย ว่า คดี มีปัญหา ท่ี ต้อง วินิจฉัย ตาม อุทธรณ ์ของ เจ้าหนี้ มี ว่า หนี้ ท่ี เจ้าหนี้ นำมา ขอรับ ชำระหนี้ 
ขาด อายุความ หรือไม ่ท่ี เจ้าหนี้ อุทธรณ์ ว่า หนี้ ท่ี เจ้าหนี้ นำมา ขอรับ ชำระหนี้ เป็นหนี้ ตาม คำพิพากษา 
ท่ี จำเลย ขาด นัด ยื่น คำให้การ และ ขาด นัด พิจารณา จำเลย อาจ ขอให้ พิจารณาคดี ใหม ่ได้ ภายใน 6
เดือน นับ แต่วัน ยึดทรัพย์ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 199 จัตวา (ท่ีถูก
มาตรา 208 วรรคแรก (เดิม)) เจ้าพนักงานบังคับคดี ยึดทรัพย ์ของ จำเลย วันท่ี 1 สิงหาคม 2540
จำเลย อาจ ยื่นคำขอ ให้ พิจารณาคดี ใหม ่ได้ ภายใน วันท่ี 1 กุมภาพันธ์ 2541 จำเลย ไม ่ขอให้ 
พิจารณาคดี ใหม ่คดี จึง ถึงท่ีสุด วันท่ี 1 กุมภาพันธ์ 2541 ตามมาตรา 147 วรรคสอง เจ้าหนี้ นำ หนี้ 
ดังกล่าว มา ฟ้อง จำเลย เป็นคดี ล้มละลาย วันท่ี 1 กุมภาพันธ์ 2551 ยังอยู ่ภายใน ระยะเวลา บังคับ คดี
10 ปี นั้นเห็นว่า หนี้ ตาม คำพิพากษา คดี หมายเลข แดง ท่ี 1958/2539 ของ ศาลแพง่ ท่ี เจ้าหนี้ นำมา 
ขอรับ ชำระหนี้ ศาลแพง่ มี คำพิพากษา วันท่ี 8 กุมภาพันธ์ 2539 และ เป็นคดี ท่ี ลูกหนี้ (จำเลย) อาจ 
ขอให้ พิจารณาคดี ใหม ่ได้ เนื่องจาก ลูกหนี้ ขาด นัด พิจารณา และ ศาล มี คำพิพากษา ให้ แพ้ คดี ใน 
ประเด็น ท่ี พิพาท ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 207 (เดิม) คดี ยอ่ม ถึงท่ีสุด 
เมื่อ ระยะเวลา ท่ี กำหนด ไว้ ใน ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 208 วรรคแรก (เดิม)
ซึ่ง เป็น ระยะเวลา ท่ี กำหนด ไว้ สำหรับ การ ยื่นคำขอ ให้ พิจารณาคดี ใหม ่ได้ สิ้นสุดลง ท้ังนี้ เป็นไปตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 147 วรรคสอง ข้อเท็จจริง ใน สำนวน คำ ขอรับ 
ชำระหนี้ ของ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ ได้ความ ว่า พนักงาน เดินหมาย นำ คำบังคับ ไป สง่ ให้ แก่ ลูกหนี้ 
โดย วิธี ปิด คำบังคับ เมื่อ วันท่ี 23 เมษายน 2539 ตามคำสั่ง ของ ศาลชั้นต้น การ สง่ คำบังคับ มีผล ใช้ได้ 
เมื่อ กำหนด เวลา 15 วัน ได้ ล่วง พ้นไป แล้ว ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 79
วรรคสอง คำบังคับ ท่ี สง่ ให้ แก่ ลูกหนี้ จึง มีผล ใน วันท่ี 9 พฤษภาคม 2539 ลูกหนี้ อาจ ยื่นคำขอ ให ้
พิจารณาคดี ใหม ่ได้ ภายใน กำหนด 15 วัน นับแต่ วันท่ี การ สง่ คำบังคับ มีผล สว่น ท่ี เจ้าหนี้ อุทธรณ์ ว่า
จำเลย อาจ ขอให้ พิจารณา ใหม ่ได้ ภายใน 6 เดือน นับ แต่วัน ยึดทรัพย ์นั้น กำหนด ระยะเวลา 6 เดือน
ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 208 วรรคแรก ตอนท้าย (เดิม) จะ นำมาใช ้
บังคับ ก็ต่อเมื่อ มี พฤติการณ์ นอกเหนือ ไม ่อาจ บังคับ ได้ อัน เป็นผล ให้ ลูกหนี้ ไม ่อาจ ยื่นคำขอ ให้ 
พิจารณา ใหม ่ได้ ภายใน กำหนด 15 วัน ซึ่ง ตาม คำฟ้อง และ อุทธรณ์ ของ เจ้าหนี้ ไม ่ได้ กล่าวอ้าง 
ข้อเท็จจริง ดังกล่าว จึง ไม ่อาจ รับฟังได้ เมื่อ ข้อเท็จจริง คดี นี้ ถือได้ว่า ลูกหนี้ ทราบ คำบังคับ หลังจาก 
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ล่วงพ้น กำหนด ไป แล้ว 15 วัน นับแต่ วันท่ี การ สง่ คำบังคับ มีผล ซึ่ง ครบกำหนด ใน วันท่ี 23 พฤษภาคม
2539 คดี จึง ถึงท่ีสุด นับ แต่วัน ถัดจาก วัน ดังกล่าว หนี้ ของ เจ้าหนี้ เป็น สิทธิเรียกร้อง ท่ี เกิดขึ้น โดย 
คำพิพากษา ของ ศาล ท่ี ถึงท่ีสุด ม ีกำหนด อายุความ สิบ ปี ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์
มาตรา 193/32 เจ้าหนี้ นำ หนี้ ดังกล่าว มา ฟ้อง ลูกหนี้ ให้ ล้มละลาย เมื่อ วันท่ี 1 กุมภาพันธ์ 2551 และ 
ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ต่อ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์เมื่อ วันท่ี 8 กันยายน 2551 พ้น กำหนด อายุความ 
สิบ ปี แล้ว อยา่งไรก็ตาม คดี นี้ ข้อเท็จจริง ฟังได้ แล้ว ว่า ภาย หลังจาก ลูกหนี้ ไม ่ชำระหนี้ ตาม 
คำพิพากษา ของ ศาลแพง่ ใน คดี หมายเลข แดง ท่ี 1958/2539 เจ้าหนี้ เดิม ได้ นำ เจ้าพนักงานบังคับคดี 
ยึดทรัพย์ จำนอง ของ ลูกหนี้ ห้องชุด เลขท่ี 722/74 อาคารชุด รัชดา เทอเรส คอนโดมิเนียม
แขวงลาดยาว เขตบางเขน กรุงเทพมหานคร เมื่อวันท่ี 1 สิงหาคม 2540 และ ต่อมา เจ้าหนี้ ได้รับ โอน 
สิทธิเรียกร้อง และ หลักประกัน ดังกล่าว มาจาก เจ้าหนี้ เดิม เชน่นี้ สิทธ ิของ เจ้าหนี้ ใน ฐานะ 
เจ้าหนี้มีประกัน ท่ีจะ ได้รับ ชำระหนี้ ก่อน ใน จำนวน เงิน สุทธิ ท่ี ได้ จาก การขายทอดตลาด ทรัพย ์จำนอง 
ท่ี มี การ ดำเนินการ บังคับ คดี แล้ว ยอ่ม ได้รับ การ คุ้มครอง โดย เจ้าหนี้ มี สิทธิ ได้รับ ชำระหนี้ ภายใน 
วงเงิน จำนอง พร้อม ดอกเบี้ย จนถึง วันท่ี ศาล มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์เด็ดขาด สว่น หากว่า ขายทอดตลาด 
ทรัพย์ จำนอง แล้ว ได้เงิน สุทธ ิน้อยกว่า จำนวน หนี้ ท่ี ค้างชำระ ใน กรณี เจ้าหนี้ ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ เมื่อ 
พ้น กำหนด อายุความ ตามท่ี กฎหมาย กำหนด จึง ไม ่มี สิทธิ ได้รับ ชำระหนี้ จาก ทรัพย์สิน อ่ืน ของ ลูกหนี้ 
อีก สำหรับ จำนวน ท่ี ยัง ขาด อยู ่ท่ี ศาลล้มละลาย กลาง มี คำสั่ง ยก คำ ขอรับ ชำระหนี้ ของ เจ้าหนี้ ท้ังสิ้น 
มา นั้น ไมต้่อง ด้วย ความเห็น ของ ศาลฎีกา อุทธรณ ์ของ เจ้าหนี้ ฟังขึ้น บางสว่น พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให ้
เจ้าหนี้ มี สิทธิ ได้รับ ชำระหนี้ จาก การขายทอดตลาด ทรัพย ์หลักประกัน ห้องชุด เลขท่ี 722/74
อาคารชุด รัชดา เทอเรส คอนโดมิเนียม แขวงลาดยาว เขตบางเขน กรุงเทพมหานคร ต้ังอยู ่บน ท่ีดิน 
โฉนด เลขท่ี 30776, 46311 ตำบลลาดยาว อำเภอบางเขน กรุงเทพมหานคร ก่อน เจ้าหนี้ อ่ืน ภายใน 
วงเงิน 862,930.11 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 18 ต่อปี ของต้นเงิน 750,000 บาท นับแต่ 
วันท่ี 30 พฤศจิกายน 2538 จนถึงวันท่ี 9 มิถุนายน 2551 แต่ รวม แล้ว ต้อง ไม ่เกิน จำนวน
2,581,701.03 บาท ตามท่ี เจ้าหนี้ ขอรับ ชำระหนี้ มา นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไป ตามคำสั่ง ของ 
ศาลล้มละลาย กลาง ค่าฤชาธรรมเนียม ใน ชั้นนี้ ให้ เป็น พับ
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