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ธนาคาร แหลม ทอง จำกัดโจทก์ เจ้าหนี้ โจทก์ บริษัท เงินทุน หลักทรัพย์ สิน อุตสาหกรรม จำกัดโจทก์ นาย วิทยา
เหล่า เศรษฐ กุล จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.พ.พ. มาตรา 797

ยอ่ / หลักกฎหมาย
ตาม หนังสือ แจ้ง มติ ท่ีประชุม กรรมการ บริษัท พ. ท่ี ระบุ ว่า ท่ีประชุม กรรมการ บริษัท
พ.มีมติให้พ.และด. คนใดคนหนึ่ง ลงลายมือชื่อ รว่มกับ กรรมการ ผู้มีอำนาจ ของ บริษัท คนใดคนหนึ่ง 
พร้อม ประทับตรา สำคัญ ของ บริษัท ทำการ ในนาม บริษัท ได้ นั้น ม ีลายมือชื่อ ของ กรรมการ ผู้มีอำนาจ 
และ ประทับตรา สำคัญ ของ บริษัท ทำการ แทน บริษัท ถูก ต้องตาม ข้อบังคับ ถือได้ว่า บริษัท
พ.ต้ังให้พ.และด.เป็นตัวแทน ของ บริษัท ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 797นิติ 
กรรมการ ขาย ลด เช็ค ท่ี ตัวแทน ดังกล่าว ได้ กระทำ ไป ตาม มติ ท่ีประชุม กรรมการ บริษัท จึง ผูกพัน 
บริษัท พ.

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องจาก ศาล มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย์ จำเลย เด็ดขาด เจ้าหนี้ ยื่นคำขอ รับ ชำระหนี้ ตาม คำพิพากษา 
จาก กอง ทรัพย์สิน ของ จำเลย เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์สอบสวน แล้ว ทำ ความเห็น เสนอ ศาลชั้นต้น 
ว่า เจ้าหนี้ ควร ได้รับ ชำระหนี้ จาก กอง ทรัพย์สิน ของ จำเลย เต็ม ตาม ขอ โดย มี เง่ือนไข ศาลชั้นต้น 
พิจารณา แล้ว มี คำสั่ง อนุญาต ให้ เจ้าหนี้ ได้รับ ชำระหนี้ ตาม ความเห็น ของ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์
จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา ยืน จำเลย ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ท่ี จำเลย ฎีกา ว่า นายไพศาล
แนว มาลี และ นาง ดวงเดือน ปรีชา นุ วัฒน สิริ ไม ่มีอำนาจ ลงนาม แทน บริษัท พี ที ไอ จำกัด และ 
คณะกรรมการ บริษัท พี ที ไอ จำกัด ก็ ไม ่มีอำนาจ ท่ีจะ เพิ่ม ผู้มีอำนาจ ลงนาม แทน บริษัท เพราะ ขัดต่อ 
บทบัญญัติ แหง่ ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์ตลอดจน ข้อบังคับ ของ บริษัท ดังนั้น นิติ 
กรรมการ ขาย ลด เช็ค ท่ี นาย ไพศาล หรือ นาง ดวงเดือน ลงลายมือชื่อ รว่มกับ กรรมการ ผู้มีอำนาจ ของ 
บริษัท พี ที ไอ จำกัด จึง เป็น โมฆะ ไม ่มีผล ผูกพัน บริษัท พี ที ไอ จำกัด ศาลฎีกา เห็น ว่า ตาม หนังสือ แจ้ง 
มติ ท่ีประชุม กรรมการ บริษัท พี ที ไอ จำกัด เอกสารหมาย จ.7 ท่ี ระบุ ว่า ท่ีประชุม กรรมการ บริษัท พี ที 
ไอ จำกัด มีมติ ให้ นาย ไพศาล และ นาง ดวงเดือน คนใดคนหนึ่ง ลงลายมือชื่อ รว่มกับ กรรมการ 
ผู้มีอำนาจ ของ บริษัท คนใดคนหนึ่ง พร้อม ประทับตรา สำคัญ ของ บริษัท ทำการ ในนาม บริษัท ได้ นั้น มี 
ลายมือชื่อ ของ กรรมการ ผู้มีอำนาจ และ ประทับตรา สำคัญ ของ บริษัท ทำการ แทน บริษัท ถูก ต้องตาม 
ข้อบังคับ ถือได้ว่า บริษัท พี ที ไอ จำกัด ต้ัง ให้ นาย ไพศาล และ นาง ดวงเดือน เป็นตัวแทน ของ บริษัท ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 797 นิติ กรรมการ ขาย ลด เช็ค ท่ี ตัวแทน ดังกล่าว ได้ 
กระทำ ไป จึง ผูกพัน บริษัท พี ที ไอ จำกัด จำเลย ซึ่ง เป็น ผู้ค้ำประกัน หนี้ ของ บริษัท พี ที ไอ จำกัด โดย 
ยอมรับผิด อยา่ง ลูกหนี้รว่ม จึง ต้อง รว่ม รับผิด ต่อ เจ้าหนี้ เจ้าหนี้ มี สิทธิ ได้รับ ชำระหนี้ ตาม ขอ โดย 
ไมต้่อง วินิจฉัย ข้อ ท่ี จำเลย ยกขึ้น ฎีกา พิพากษา ยืน
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