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อัยการ จังหวัด กำแพงเพชร โจทก์ นายจอง ชอบธรรม จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.อ. มาตรา 91, ป.อ. มาตรา 288, ป.อ. มาตรา 289, กฎหมายลักษณะอาญา มาตรา 71,
ป.วิ.อ. มาตรา 185, ป.วิ.อ. มาตรา 213, ป.วิ.อ. มาตรา 225, พ.ร.บ.อาวุธปืน เครื่องกระสุนปืน
วัตถุระเบิดดอกไม้เพลิงและสิ่งเทียมอาวุธปืน พ.ศ. 2477 มาตรา 9

ยอ่ / หลักกฎหมาย
เมื่อ โจทก์ จำเลย ไม ่ได้ อุทธรณ์ คัดค้าน คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ใน ความผิด ฐาน มี อาวุธ ปืน และ 
กระสุนปืน โดย ไม ่ได้รับอนุญาต จำเลย คง อุทธรณ์ คัดค้าน เฉพาะ ใน ความผิด ฐาน พยายาม ฆา่ 
เจ้าพนักงาน เท่านั้น ถือว่า ความผิดตาม พ.ร.บ. อาวุธปืน ฯลฯ เป็นอัน ยุติ แล้ว ศาลอุทธรณ ์ยอ่ม ไม ่
มีอำนาจ ท่ีจะ ยกฟ้อง โจทก์ ใน ข้อหา ตาม พ.ร.บ. อาวุธปืน ฯลฯ เพราะ เป็น ความผิด ต่าง กรรม คนละ 
กระทง คนละ พระราชบัญญัติ กับ ความ ผิดท่ี มี อุทธรณ์ ขึ้น มา โจทก์ อาจ แยก ฟ้อง กระทง ความผิด ละ 
สำนวน ก็ได้ (ประชุม ใหญ ่ครั้ง ท่ี 11/2502)

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ฐาน มี อาวุธ ปืน และ เครื่อง กระสุนปืน ไม ่รับ อนุญาต และ พยายาม ฆา่ 
เจ้าพนักงาน จำเลย รับ เฉพาะ ข้อ หาเรื่อง อาวุธ ปืน และ กระสุนปืน สว่น ข้อหา พยายาม ฆา่
เจ้าพนักงาน ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลยผิด พ.ร.บ. อาวุธปืน ฯลฯ พ.ศ. ๒๔๙๐ มาตรา
๗, ๗๒ ลด รับ แล้ว ปรับ ๖๐๐ บาท และ ผิด ฐาน พยายาม ฆา่ เจ้าพนักงาน ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
ม.๒๘๙, ๘๐ , ๕ ให้จำคุกอีก ๑๒ ปี ปืน ละ กระสุนปืน ของกลาง ริบ จำเลย อุทธรณ ์แต่ เฉพาะ ข้อหา 
ฐาน พยายาม ฆา่ เจ้าพนักงาน ศาลอุทธรณ ์ไม ่เชื่อ ว่า จำเลย จะ ไม ่ใช้ ปืน ยิง ต่อสู้ เจ้าพนักงาน และ เห็น 
ว่า แม้ คดี จะ ขึ้น มาสู ่ศาลอุทธรณ ์เฉพาะ ใน ข้อหา ใช้ ปืน ยิง เจ้าพนักงาน แต่ คดี ยัง ไม ่ยุติ ได้ มี พ.ร.บ.
อาวุธปืน ฯลฯ (ฉบับท่ี ๓) พ.ศ. ๒๕๐๑ มาตรา ๙ บัญญัติว่า ผู้ใด มี อาวุธ ปืน เครื่อง กระสุนปืน ฯลฯ
ซึ่ง ยัง ไม ่ได้รับอนุญาต โดยชอบด้วยกฎหมาย ถ้า ได้ นำมา ขอรับ อนุญาต เพื่อ ปฏิบัติการ ให้ ถูก ต้องตาม
พ.ร.บ. นี้ ต่อ นายทะเบียน ท้องท่ี ภายใน ๙๐ วัน นับแต่วัน พ.ร.บ. นี้ ใช้ บังคับ ผู้ นั้น ไมต้่อง รับโทษ
เป็นประโยชน์ แก่ จำเลย ๆ ควร ไมต้่อง รับโทษ จึง พิพากษา กลับ ให้ ยกฟ้อง ของกลาง ไม ่ริบ ่โจทก์ฎีกา
ศาลฎีกา เห็นพ้อง กับ ศาลอุทธรณ ์เฉพาะ ใน ข้อ ท่ีว่า คดี ยัง ไม ่พอ ฟัง ว่า จำเลย ได้ ใช้ ปืน ยิง เพื่อ เจตนา 
ทำร้าย เจ้าพนักงาน แต่ ใน เรื่อง ความผิด ฐาน มี อาวุธ ปืน และ เครื่อง กระสุนปืน โดย ไม ่รับ อนุญาต นั้น
โจทก์ จำเลย ไม ่ได้ อุทธรณ์ คัดค้าน คำพิพากษา ศาลชั้นต้น และ เป็น ความผิด ต่าง กรรม คนละ กระทง
คนละ พระราชบัญญัติ กับ ความ ผิดท่ี มี อุทธรณ ์ขึ้น มา อาจ แยก ฟ้อง กระทง ความผิด ละ สำนวน ก็ได้
ศาลฎีกา ได้ วินิจฉัย โดย ท่ีประชุม ใหญ ่ว่า ความผิดตาม พ.ร.บ. อาวุธปืนฯลฯ เป็นอัน ยุติ แล้ว ดังนั้น
ศาลอุทธรณ์ ยอ่ม ไม ่มีอำนาจ ท่ีจะ ยกฟ้อง โจทก์ ใน ข้อหา ตาม พ.ร.บ. อาวุธปืน ฯลฯ พิพากษา แก้ 
คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ ให้การ พิพากษา โทษ ตาม พ.ร.บ. อาวุธปืน ฯลฯ และ ข้อ ริบ ของกลาง คง 
เป็นไปตาม คำพิพากษา โทษ ตาม พ.ร.บ. อาวุธปืน ฯลฯ และ ข้อ ริบ ของกลาง คง เป็นไปตาม 
คำพิพากษา ศาลชั้นต้น สว่น ข้อหา กระทง เรื่อง ใช้ ปืน ยิง เจ้าพนักงาน นั้น ให ้ยกฟ้อง โจทก์ ตาม 
ศาลอุทธรณ์
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