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ธนาคาร ไทย ธนาคาร จำกัด (มหาชน) โดย บริษัท บริหาร สินทรัพย์ กรุงเทพ พาณิชย์ จำกัด ผู ้เข้า สวม สิทธิ เป็น 
คู่ความ แทน โจทก์ นางสาว วัน เหลือ อ นิ วัฒนา นนท์ จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.พ.พ. มาตรา 12, ป.พ.พ. มาตรา 13, พ.ร.บ.การธนาคารพาณิชย์ พ.ศ. 2505 มาตรา 14

ยอ่ / หลักกฎหมาย
ประกาศ ธนาคารแหง่ประเทศไทย กำหนด ให้อำนาจ ธนาคารพาณิชย ์ประกาศ อัตราดอกเบี้ย สว่น 
ต่าง สูงสุด ท่ีจะ ใช้ บวก กับ อัตราดอกเบี้ย สำหรับ ลูกค้า รายยอ่ย ชั้นดี หรือ อัตรา เอ็ม.โอ.อาร์. เป็นอัตรา 
สูงสุด ท่ีจะ เรียก จาก ลูกค้า ท่ัวไป หมายความว่า ธนาคารพาณิชย ์สามารถ กำหนด อัตราดอกเบี้ย ให้ 
แตกต่าง ระหว่าง ลูกค้า รายยอ่ย ชั้นดี กับ ลูกค้า ท่ัวไป ด้วย วิธี บวก สว่น ต่าง เข้ากับ อัตราดอกเบี้ย ท่ีจะ 
เรียก เก็บ จาก ลูกค้า รายยอ่ย ชั้นดี แต่ ท้ังนี้ เมื่อ รวม อัตราดอกเบี้ย ท้ังหมด แล้ว ต้อง ไม ่เกิน กว่า 
อัตราดอกเบี้ย สูงสุด ท่ีจะ เรียก เก็บ จาก ลูกค้า ท่ัวไป มิใช ่ธนาคารพาณิชย ์จะ กำหนด "สว่น ต่าง ท่ีจะ ใช้ 
บวก" ได้ โดย ไม ่มี หลักเกณฑ์ กำกับ ดอกเบี้ย ท่ี กำหนด ใน สัญญา กู้ เบิกเงิน เกิน บัญชี เขียน เป็น ตัวอักษร 
ว่า คิด ใน อัตราร้อยละ เอ็ม.โอ.อาร์ บวก 1.25 ต่อปี แต่ เขียน เป็น ตัวเลข อัตราร้อยละ 14.75 ต่อปี
แตก ต่างกัน เพราะ อัตราดอกเบี้ย เอ็ม.โอ.อาร์ ตาม ประกาศ โจทก์ ในขณะนั้น เท่ากับ อัตราร้อยละ 12
ต่อปี เมื่อ คิด ตาม ตัวอักษร จะ ต้อง เป็น ดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ 13.25 ต่อปี เมื่อ ตัวอักษร กับ ตัวเลข 
ไม ่ตรงกัน และ มิ อาจ หยั่งทราบ เจตนา อัน แท้จริง ได้ จึง ต้อง ถือเอา อัตราดอกเบี้ย ท่ี กำหนด ไว้ เป็น 
ตัวอักษร ตาม ป.พ.พ. มาตรา 12 และ 13 เมื่อ ต้อง มี การคำนวณ หนี้ กู้ เบิกเงิน เกิน บัญชี กัน ใหม ่โดย 
ใช ้ดอกเบี้ย ตามท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 1 กำหนด จึง ต้อง นำ เงิน ท่ี จำเลย นำเข้า ชำระ รวม ท้ังสิ้น 7 ครั้ง ไป 
หัก ออกจาก หนี้ ท่ี ค้างชำระ ด้วย ศาลอุทธรณ์ ภาค 1 มิได้ พิพากษา ให้ หัก เงิน ดังกล่าว ออก ไม ่ถูกต้อง

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง และ แก้ไข คำฟ้อง ขอให ้บังคับ จำเลย ชำระเงิน 243,676.65 บาท พร้อม ดอกเบี้ย ใน 
อัตราร้อยละ 15 ต่อปี ของต้นเงิน 231,139.29 บาท นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ 
เสร็จ แก่ โจทก์ หาก จำเลย ไม ่ชำระ หรือ ชำระ ไม ่ครบถ้วน ให้ ยึดทรัพย ์จำนอง ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 18816
ตำบลโคกแย้ อำเภอหนองแค จังหวัด สระบุรี พร้อม สิ่งปลูกสร้าง ออก ขายทอดตลาด แล้ว นำ เงิน มา 
ชำระหนี้ หาก ได้เงิน ไม ่พอ ชำระหนี้ ให ้ยึด ทรัพย์สิน อ่ืน ของ จำเลย ออก ขายทอดตลาด แล้ว นำ เงิน มา 
ชำระหนี้ แก่ โจทก์ จน ครบถ้วน จำเลย ให้การ ขอให้ ยกฟ้อง ระหว่าง พิจารณา จำเลย รับ ว่า ทำสัญญา กู้ 
เบิกเงิน เกิน บัญชี และ สัญญา จำนอง กับ โจทก์ และ โจทก์ มีอำนาจ ฟ้อง ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ จำเลย 
ชำระเงิน จำนวน 243,676.65 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 15 ต่อปี ของ ต้นเงิน จำนวน
231,139.29 บาท นับ ถัดจาก วัน ฟ้อง (ฟ้องวันท่ี 27 สิงหาคม 2545) เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ 
แก่ โจทก์ หาก จำเลย ไม ่ชำระ ให ้ยึด ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 18816 ตำบลโคกแย้ อำเภอหนองแค จังหวัด 
สระบุรี พร้อม สิ่งปลูกสร้าง ออก ขายทอดตลาด แล้ว นำ เงิน มา ชำระหนี้ หาก ได้เงิน ไม ่พอให ้ยึด 
ทรัพย์สิน อ่ืน ของ จำเลย บังคับ ชำระหนี้ แก่ โจทก์ จน ครบ กับ ให้ จำเลย ใช้ ค่าฤชาธรรมเนียม แทน โจทก์
โดย กำหนด ค่าทนายความ 3,000 บาท จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 1 พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให ้
จำเลย ชำระหนี้ แก่ โจทก์ ใน จำนวน ท่ี โจทก์ คิด คำนวณ ยอด หนี้ ตาม สัญญา กู้ เบิกเงิน เกิน บัญชี ลงวันท่ี
19 ตุลาคม 2537 และ หนังสือ ต่ออายุ สัญญา กู้ เบิกเงิน เกิน บัญชี ใน การ์ด บัญชีกระแสรายวัน เลขท่ี
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977 - 6 ใหมท้ั่งหมด โดย ให้ คิด ดอกเบี้ยทบต้น จาก ยอด หนี้ ท่ี ค้างชำระ ทุกวัน สิ้นเดือน ใน 
อัตราร้อยละ เอ็ม.โอ.อาร์. บวก 1.25 ต่อปี เป็นต้นไป จนถึง วันท่ี 29 กุมภาพันธ์ 2543 อันเป็น วันท่ี 
สัญญา กู้ เบิกเงิน เกิน บัญชี อันเป็น สัญญา บัญชีเดินสะพัด สิ้นสุดลง โดยอัตรา เอ็ม.โอ.อาร์. ให ้ปรับ 
เปล่ียนไป ตาม ประกาศ ธนาคาร โจทก์ เรื่อง อัตราดอกเบี้ย และ สว่นลด ของ สินเชื่อ ท่ี โจทก์ ได้ 
ประกาศ ไว้ แล้ว และ ท่ี โจทก์ ได้ ประกาศ ต่อไป ใน ชว่งเวลา ดังกล่าว เมื่อ คำนวณ ได้ ยอด หนี้ ท่ี ค้างชำระ 
จนถึง วันท่ี 29 กุมภาพันธ์ 2543 เป็น จำนวน เท่าใด แล้ว ให้ โจทก์ คิดดอกเบี้ย จาก ยอด หนี้ จำนวน 
ดังกล่าว โดย ไม ่ทบต้น ใน อัตราร้อยละ เอ็ม.โอ.อาร์.บวก 1.25 ต่อปี นับต้ังแต่ วันท่ี 1 มีนาคม 2543
เป็นต้นไป จนกว่า จำเลย จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ ท้ังนี้ อัตรา เอ็ม.โอ.อาร์. ให ้ปรับ เปล่ียนไป ตาม 
ประกาศ ธนาคาร โจทก์ เรื่อง อัตราดอกเบี้ย และ สว่นลด ของ สินเชื่อ ท่ี โจทก์ ได้ ประกาศ ไว้ แล้ว และ ท่ี 
โจทก์ จะ ได้ ประกาศ ต่อไป ใน ชว่งเวลา ดังกล่าว แต่ ท้ังนี้ ดอกเบี้ย นับ แต่วัน ถัดจาก วันท่ี 27 สิงหาคม
2545 อันเป็น วัน ฟ้อง ต้อง ไม ่เกิน อัตราร้อยละ 15 ต่อปี ตาม คำขอ บังคับ ท้าย คำฟ้อง ของ โจทก์ 
ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ังสอง ศาล ให้ เป็น พับ นอกจาก ท่ี แก้ คง ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น
จำเลยฎีกา ระหว่าง การพิจารณา ของ ศาลฎีกา บริษัท บริหาร สินทรัพย ์กรุงเทพ พาณิชย ์จำกัด ยื่น 
คำร้องขอ เข้า สวม สิทธ ิเป็น คู่ความ แทน โจทก์ ศาลฎีกา มี คำสั่ง อนุญาต ศาลฎีกา แผนก คดี พาณิชย ์
และ เศรษฐกิจ วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง เบื้องต้น ฟัง เป็น ยุติ ว่า จำเลย ทำสัญญา กู้ เบิกเงิน เกิน บัญชี จาก 
โจทก์ ใน วงเงิน 200,000 บาท ให ้คิดดอกเบี้ย ใน อัตราร้อยละ เอ็ม.โอ.อาร์. บวก 1.25 (ปัจจุบัน 
เท่ากับ 14.75) ต่อปี ตกลง ชำระหนี้ ให้ เสร็จสิ้น ภายใน วันท่ี 18 ตุลาคม 2538 ใน วันเดียวกัน จำเลย 
ได้ จดทะเบียน จำนอง ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 18816 ตำบลโคกแย้ อำเภอหนองแค จังหวัด สระบุรี พร้อม 
สิ่งปลูกสร้าง เป็น ประกัน ใน วงเงิน 200,000 บาท หาก บังคับ จำนอง ได้เงิน ไม ่พอ ชำระหนี้ จำเลย 
ยอมรับผิด ใช้ เงิน สว่น ท่ี ขาด จน ครบ จำเลย เดินสะพัด ทาง บัญชี กับ โจทก์ เรื่อย มาถึง วันท่ี 29
กุมภาพันธ์ 2543 เป็น วันท่ี สัญญา กู้ เบิกเงิน เกิน บัญชี เลิกกัน มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ 
จำเลย ประการ แร กว่า ประกาศ ธนาคารแหง่ประเทศไทย ฉบับ ลงวันท่ี 20 ตุลาคม 2536 และ 
ประกาศ ธนาคาร โจทก์ ท่ี กำหนด "สว่น ต่าง ท่ีจะ ใช้ บวก" เป็นการ กำหนด เกินไป จาก พระราชบัญญัติ 
การ ธนาคารพาณิชย์ พ.ศ.2505 มาตรา 14 หรือไม ่โดย จำเลย ฎีกา ว่า พระราชบัญญัติ การ 
ธนาคารพาณิชย์ พ.ศ.2505 มาตรา 14 ไม ่มี เจตนารมณ ์ให้ ธนาคารแหง่ประเทศไทย ประกาศ ให้ 
ธนาคารพาณิชย์ สามารถ กำหนด "สว่น ต่าง ท่ีจะ ใช้ บวก" เข้ากับ อัตราดอกเบี้ย เงินกู้ ท่ี เรียก เก็บ จาก 
ลูกค้า ได้ ประกาศ ธนาคารแหง่ประเทศไทย ฉบับ ลงวันท่ี 20 ตุลาคม 2536 จึง ขัดแย้ง กับ 
พระราชบัญญัติ การ ธนาคารพาณิชย์ พ.ศ.2505 มาตรา 14 ไม ่อาจ ใช้ บังคับ ได้ นั้น เห็นว่า ประกาศ 
ธนาคารแหง่ประเทศไทย ฉบับ ลงวันท่ี 20 ตุลาคม 2536 ได้ กำหนด ให้อำนาจ ธนาคารพาณิชย ์
ประกาศ อัตราดอกเบี้ย สว่น ต่าง สูงสุด ท่ีจะ ใช้ บวก กับ อัตราดอกเบี้ย สำหรับ ลูกค้า รายยอ่ย ชั้นดี หรือ 
อัตรา เอ็ม.อาร์.อาร์. เป็นอัตรา สูงสุด ท่ีจะ เรียก เก็บ จาก ลูกค้า ท่ัวไป หมายความว่า ธนาคารพาณิชย ์
สามารถ กำหนด อัตราดอกเบี้ย ให้ แตก ต่างกัน ระหว่าง ลูกค้า รายยอ่ย ชั้นดี กับ ลูกค้า ท่ัวไป ด้วย วิธี 
การบวก สว่น ต่าง เข้ากับ อัตราดอกเบี้ย ท่ีจะ เรียก เก็บ จาก ลูกค้า รายยอ่ย ชั้นดี แต่ ท้ังนี้ เมื่อ รวม 
อัตราดอกเบี้ย ท้ังหมด แล้ว ต้อง ไม ่เกิน กว่า อัตราดอกเบี้ย สูงสุด ท่ีจะ เรียก เก็บ จาก ลูกค้า ท่ัวไป มิใช ่
ธนาคารพาณิชย์ จะ กำหนด "สว่น ต่าง ท่ีจะ ใช้ บวก" ได้ โดย ไม ่มี หลักเกณฑ์ กำกับ ดังท่ี จำเลย ฎีกา โดย 
ธนาคารแหง่ประเทศไทย ได้ ออก ประกาศ ดังกล่าว โดยอาศัยอำนาจ ตาม พระราชบัญญัติ การ 
ธนาคารพาณิชย์ พ.ศ.2505 มาตรา 14 (2) ท่ี บัญญัติ ว่า "ธนาคารแหง่ประเทศไทย มีอำนาจ 
กำหนดให้ ธนาคารพาณิชย ์ปฏิบัติ ใน เรื่อง ดังต่อไปนี้ (2) ดอกเบี้ย หรือ สว่นลด ท่ี ธนาคารพาณิชย ์อาจ 
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เรียก ได้" ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 1 พิพากษาว่า ประกาศ ธนาคารแหง่ประเทศไทย ฉบับ ลงวันท่ี 20
ตุลาคม 2536 และ ประกาศ ธนาคาร โจทก์ ท่ี กำหนด "สว่น ต่าง ท่ีจะ ใช้ บวก" เป็นการ กำหนด 
โดยอาศัยอำนาจ ตาม พระราชบัญญัติ การ ธนาคารพาณิชย์ พ.ศ.2505 มาตรา 14 (2) นั้น ชอบแล้ว
มิใช ่การ แปล ขยาย ความดัง ฎีกา ของ จำเลย ฎีกา ของ จำเลย ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น สำหรับ ปัญหา ตาม ฎีกา ของ 
จำเลย ว่า อัตราดอกเบี้ย เอ็ม.โอ.อาร์. ตามท่ี กำหนด ใน สัญญา กู้ เบิกเงิน เกิน บัญชี เป็นอัตรา ท่ี เกิน กว่า 
ประกาศ ของ โจทก์ หรือไม ่โดย จำเลย ฎีกา ว่า สัญญา กู้ เบิกเงิน เกิน บัญชี เขียน ว่า ให้ คิดดอกเบี้ย ใน 
อัตราร้อยละ เอ็ม.โอ.อาร์. บวก 1.25 ต่อปี เท่ากับ ร้อยละ 14.75 ต่อปี เมื่อ คิด คำนวณ กลับ จะ ได้ 
อัตรา เอ็ม.โอ.อาร์. เท่ากับ ร้อยละ 13.5 ต่อปี เกิน กว่า ประกาศ ดอกเบี้ย อัตรา เอ็ม.โอ.อาร์. ของ 
โจทก์ ในขณะนั้น เห็นสมควร วินิจฉัย รวม ไป กับ ปัญหา ตาม ฎีกา ของ จำเลย ว่า โจทก์ มี สิทธิ คิดดอกเบี้ย 
ตาม อัตราร้อยละ เอ็ม.โอ.อาร์. บวก 1.25 ต่อปี หรือไม ่โดย จำเลย ฎีกา ว่า โจทก์ คิดดอกเบี้ย เกิน กว่า 
ประกาศ ของ โจทก์ มา ตลอด เป็นการ ไม ่ชอบ ศาลอุทธรณ์ ภาค 1 พิพากษา ให้ โจทก์ มี สิทธิ คิดดอกเบี้ย 
ตาม อัตราร้อยละ เอ็ม.โอ.อาร์. บวก 1.25 ต่อปี โดย ไม ่ได้ พิจารณา ข้อเท็จจริง ดังกล่าว ดอกเบี้ย ตาม 
สัญญา กู้ เบิกเงิน เกิน บัญช ีเกิน กว่า ประกาศ ของ โจทก์ เป็น โมฆะ นั้น เห็นว่า ดอกเบี้ย ท่ี กำหนด ใน 
สัญญา กู้ เบิกเงิน เกิน บัญช ีเขียน เป็น ตัวอักษร ว่า คิด ใน อัตราร้อยละ เอ็ม.โอ.อาร์ บวก 1.25 ต่อปี แต่ 
เขียน เป็น ตัวเลข อัตราร้อยละ 14.75 ต่อปี แตกต่างกัน เพราะ อัตราดอกเบี้ย เอ็ม.โอ.อาร์ ตาม 
ประกาศ ของ โจทก์ ในขณะนั้น เท่ากับ อัตราร้อยละ 12 ต่อปี เมื่อ คิด ตาม ตัวอักษร จะ ต้อง เป็น ดอกเบี้ย 
ใน อัตราร้อยละ 13.25 ต่อปี เท่านั้น เมื่อ ตัวอักษร กับ ตัวเลข ไม ่ตรงกัน และ มิ อาจ หยั่งทราบ เจตนา 
อัน แท้จริง ได้ จึง ต้อง ถือเอา อัตราดอกเบี้ย ท่ี กำหนด ไว้ เป็น ตัวอักษร ซึ่ง เป็น อัตราดอกเบี้ย ท่ี ต่ำกว่า ท่ี 
กำหนด เป็น ตัวเลข ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 12 และ 13 และ โจทก์ มี สิทธิ 
เปล่ียนแปลง อัตราดอกเบี้ย โดย ไมต้่อง บอกกล่าว จำเลย ล่วงหน้า ตาม สัญญา กู้ เบิกเงิน เกิน บัญชี
ศาลอุทธรณ์ ภาค 1 กำหนดให ้โจทก์ มี สิทธ ิคิดดอกเบี้ย ได้ ใน อัตราร้อยละ เอ็ม.โอ.อาร์. บวก 1.25
ต่อปี ตาม ตัวอักษร ตลอดอายุ สัญญา ไม ่เกิน กว่า อัตรา ตาม ประกาศ ของ โจทก์ ชอบแล้ว ฎีกา ของ 
จำเลย ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น เมื่อ โจทก์ จะ ต้อง คิด คำนวณ ดอกเบี้ย ใหม ่ตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 1
กรณี จึง ไม ่จำต้อง วินิจฉัย ฎีกา ของ จำเลย ท่ีว่า โจทก์ คิดดอกเบี้ย ตาม สัญญา มา ถูกต้อง หรือไม ่เพราะ 
ไม ่ทำ ให้ผล คดี เปล่ียนแปลง ไป มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ประการ สุดท้าย ว่า จะ ต้อง 
นำ เงิน ท่ี จำเลย นำเข้า บัญชีกระแสรายวัน หัก ออกจาก หนี้ กู้ เบิกเงิน เกิน บัญชี หรือไม ่เห็นว่า เมื่อ ต้อง มี 
การ คิด คำนวณ หนี้ กู้ เบิกเงิน เกิน บัญช ีกัน ใหม ่โดย ใช้ ดอกเบี้ย ตามท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 1 กำหนด จึง 
ต้อง นำ เงิน ท่ี จำเลย นำเข้า ชำระ รวม ท้ังสิ้น 7 ครั้ง หลังจาก วันท่ี 29 กุมภาพันธ์ 2543 อันเป็น วันท่ี 
สัญญา กู้ เบิกเงิน เกิน บัญช ีเลิกกัน ตาม ใบ แจ้ง ราย การบัญชี STATEMENT และ สำเนา ใบ นำ ฝาก 
บัญชีเงินฝาก กระแสรายวัน ไป หัก ออกจาก หนี้ ท่ี ค้างชำระ ด้วย ศาลอุทธรณ ์ภาค 1 มิได้ พิพากษา ให้ 
หัก เงิน ดังกล่าว ออก ไม ่ถูกต้อง ฎีกา ของ จำเลย ข้อ นี้ ฟังขึ้น พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให ้นำ เงิน ท่ี จำเลย ฝาก 
เข้า บัญชีกระแสรายวัน หลังจาก วันท่ี 29 กุมภาพันธ์ 2543 หัก ออกจาก หนี้ กู้ เบิกเงิน เกิน บัญชี ตาม 
วันท่ี นำ เงิน เข้า โดย ให้ หัก ชำระ ดอกเบี้ย ก่อนท่ี เหลือ ให้ หัก ชำระหนี้ ต้นเงิน ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น ฎีกา 
ให้ เป็น พับ นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ ภาค 1
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