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อัยการ ประจำศาล แขวง นครปฐมโจทก์ โจทก์รว่ม โจทก์ นางสาว สะอาด แซ ่คูโจทก์ นาย วิบูลย์ ภควณิชจำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง พ.ร.บ.ว่าด้วยความผิดอันเกิดจากการใช้เช็ค พ.ศ. 2534 มาตรา 7, ป.วิ.อ. มาตรา 39,
พ.ร.บ.ว่าด้วยความผิดอันเกิดจากการใช้เช็ค พ.ศ. 2497 มาตรา 3, ป.อ. มาตรา 91,
พ.ร.บ.ว่าด้วยความผิดอันเกิดจากการใช้เช็ค พ.ศ. 2534 มาตรา 4

ยอ่ / หลักกฎหมาย
การ ท่ีจะ พิจารณา ว่า คำบรรยาย ฟ้อง ของ โจทก์ ครบ องค์ประกอบ ความผิด หรือ ไมต้่อง พิจารณา จาก 
บท กฎหมาย ท่ี ใช้ บังคับ ขณะ ยื่นฟ้อง จำเลย จะ อ้างว่า ฟ้อง โจทก์ บรรยาย ไม ่ครบ องค์ประกอบ 
ความผิด ตาม บท กฎหมาย ซึ่ง ใช้ บังคับ ภายหลัง ท่ี โจทก์ ยื่นฟ้อง หา ได้ ไม ่เช็ค พิพาท มี มูลหนี้ อัน เกิด 
จาก การ ยอมความ กัน สืบ เนื่องมาจาก โจทก์ รว่ม ไป ร้องทุกข์ ต่อ พนักงานสอบสวน ให้ ดำเนินคดี จำเลย 
ใน ข้อหา ยักยอก เงิน ของ โจทก์ รว่ม ซึ่ง จำเลย ตกลง ยอม ใช้ เงิน แก่ โจทก์ รว่ม การ ท่ี จำเลย นำ เงิน ตาม 
เช็ค พิพาท มา วาง ศาล ใน คดี ท่ี จำเลย และ โจทก์ รว่ม พิพาท กัน อยู ่แต่ โจทก์ รว่ม ไม ่ยอมรับ โดย ไม ่
ปรากฏ ว่า เพราะเหตุใด การกระทำ ของ จำเลย เป็นการ ปฏิบัติตาม ข้อผูกพัน ซึ่ง จำเลย มี หน้าท่ี ต้อง 
กระทำ ตามท่ี ตกลง ยอมความ ไว้ กับ โจทก์ รว่ม แล้ว จึง ถือได้ว่า หนี้ อัน เกิดขึ้น จาก การ ยอม ความใน 
สว่น ท่ี จำเลย ได้ ออก เช็ค พิพาท นั้น ได้ สิ้น ผล ผูกพัน ไป ก่อน ศาล มี คำพิพากษาถึงท่ีสุด คดีจึง เลิกกัน 
ตาม พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2534 มาตรา 7 สิทธ ิของ โจทก์ ใน 
การนำ คดี มา ฟ้อง จึง ระงับ ไป ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 39(3)

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า เมื่อวันท่ี 1 พฤศจิกายน 2533 เวลากลางวัน จำเลย ออก เช็ค ธนาคาร กรุงเทพ จำกัด
สาขา สามพราน เลขท่ี 0433823, 0433824, 0433825 ลงวันท่ี 10 พฤศจิกายน 2533 วันท่ี 10
ธันวาคม 2533 และวันท่ี 10 มกราคม 2534 ตามลำดับ จำนวน เงิน ฉบับ ละ 17,361 บาท ชำระหนี้ 
ให้ แก่ นางสาว สะอาด แซคู่ ผู้เสียหาย เมื่อ ถึง กำหนดการ จ่าย เงิน ตาม เช็ค แต่ละ ฉบับ ผู้เสียหาย นำ เช็ค 
ไป เรียกเก็บเงิน ธนาคาร ตาม เช็ค ปฏิเสธ การ จ่าย เงิน เมื่อวันท่ี 12 พฤศจิกายน 2533 วันท่ี 11
ธันวาคม 2533 และวันท่ี 10 มกราคม 2534 เวลากลางวัน ให้เหตุผล อยา่งเดียวกัน ว่า "โปรด ติดต่อ 
ผู้สั่งจ่าย" การกระทำ ของ จำเลย เป็นการ ออก เช็ค โดยเจตนา ท่ีจะ ไม ่ให้ มี การ ใช้ เงิน ตาม เช็ค หรือ ออก 
เช็ค โดย ในขณะท่ี ออก ไม ่มีเงิน อยู ่ใน บัญช ีอัน จะ พึง ให้ ใช้ เงินได้ หรือ ออก เช็ค ให้ ใช้ เงิน มี จำนวน สูง 
กว่า จำนวน เงิน ท่ี มี อยู ่ใน บัญช ีอัน จะ ให้ ใช้ เงินได้ ในขณะท่ี ออก เช็ค นั้น หรือ ถอนเงิน ท้ังหมด หรือ แต่ 
บางสว่น ออกจาก บัญช ีอัน จะ พึง ให้ ใช้ เงิน ตาม เช็ค จน จำนวน เงิน เหลือ ไม ่เพียง พอท่ีจะ ใช้ เงิน ตาม 
เช็ค นั้น ขอให้ ลงโทษ ตาม พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2497 มาตรา
3ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ระหว่าง พิจารณา นางสาว สะอาด แซคู่
ผู้เสียหาย ยื่น คำร้องขอ เข้า เป็น โจทก์ รว่ม ศาลชั้นต้น อนุญาต ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย 
มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2497 มาตรา 3 การ ระ 
ทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน เรียง กระทง ลงโทษ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 91 ให้ จำคุก กระทง ละ 15 วัน รวมโทษจำคุก 45 วัน จำเลย อุทธรณ ์ศาลอุทธรณ ์พิพากษา แก้ 
เป็น ว่า จำเลย มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2534
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มาตรา 4 นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น จำเลย ฎีกา โดย ผู้พิพากษา ซึ่ง ลงชื่อ ใน 
คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์อนุญาต ให้ ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "ท่ี จำเลย ฎีกา ข้อ แร 
กว่า คดี นี้ โจทก์ ฟ้อง ว่า จำเลย ออก เช็ค รวม 3 ฉบับ เป็น เงิน รวมกัน 52,083 บาท ชำระหนี้ ให้ โจทก์
โดย ไม ่ระบุ ว่า เป็นหนี้ ค่า อะไร และ เป็นหนี้ ท่ี มี อยู ่จริง ซึ่ง สามารถ บังคับ ได้ ตามกฎหมาย หรือไม่
คำบรรยาย ฟ้อง ดังกล่าว จึง ไม ่ครบ องค์ประกอบ ของ ความผิด ตาม มาตรา 4แหง่ พระราชบัญญัติ 
ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2534 นั้น เห็นว่า การ ท่ีจะ พิจารณา ว่า คำบรรยาย ฟ้อง 
ครบ องค์ประกอบ ความผิด หรือ ไมต้่อง พิจารณา จาก บท กฎหมาย ท่ี ใช้ บังคับ ขณะ ยื่นฟ้อง คดีนี้
ขณะท่ี โจทก์ ยื่นฟ้อง พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2497 มาตรา 3ยัง 
ใช ้บังคับ อยู ่ซึ่ง โจทก์ บรรยาย ฟ้อง ว่า จำเลย ออก เช็ค ชำระหนี้ โจทก์ โดยเจตนา ไม ่ให้ มี การ ใช้ เงิน ตาม 
เช็ค ฯลฯ และ ธนาคาร ตาม เช็ค ได้ ปฏิเสธ การ จ่าย เงิน ฟ้อง โจทก์ ได้ บรรยาย ครบ องค์ประกอบ 
ความผิด ตาม บท กฎหมาย ดังกล่าว แล้ว จำเลย จะ อ้างว่า ฟ้อง โจทก์ บรรยาย ไม ่ครบ องค์ประกอบ 
ความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2534 มาตรา 4 ซึ่ง ใช้ 
บังคับ ภายหลัง ท่ี โจทก์ ยื่นฟ้อง หา ได้ ไม ่ปัญหา ข้อ ต่อไป ตาม ฎีกา จำเลย มี ว่า ท่ี จำเลย นำ เงิน 
จำนวน52,083 บาท ตาม เช็ค พิพาท ท้ัง 3 ฉบับ ไป ชำระ ให้ โจทก์ รว่ม โดย วาง ไว้ ต่อ ศาลชั้นต้น ก่อน 
คดี ถึงท่ีสุด นั้น มีผล ทำให ้หนี้ ตาม เช็ค พิพาท สิ้น ผล ผูกพัน ท่ีจะ ถือว่า คดี เลิกกัน ไม ่ปรากฏ ตาม สำนวน 
ว่า ระหว่าง การพิจารณา ของ ศาลอุทธรณ ์จำเลย นำ เงิน จำนวน ดังกล่าว วาง ไว้ ต่อ ศาลชั้นต้น และ 
ยื่นคำร้อง ว่า จำเลย ประสงค์ จะ ชำระเงิน ให้ แก่ โจทก์ รว่ม แต่ โจทก์ รว่ม ไม ่ยอมรับ จึง ขอ วาง ไว้ ต่อ ศาล 
เพื่อ ชำระหนี้ ให้ แก่ โจทก์ รว่ม และ ใน วัน นัด ฟัง คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ศาลชั้นต้น ให้ เล่ือน การ อ่าน 
คำพิพากษา ไป เพื่อให้ ศาลอุทธรณ ์พิจารณา คำร้อง ของ จำเลย ดังกล่าว นั้น โจทก์ รว่ม ก็ มา ศาล ปรากฏ 
ตาม รายงาน กระบวน พิจารณา ของ ศาลชั้นต้น ฉบับ ลงวันท่ี 11 กรกฎาคม 2537 เห็นว่า ข้อเท็จจริง 
ฟัง เป็น ยุติ ตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ว่า เช็ค พิพาท มี มูลหนี้ อัน เกิด จาก การ ยอมความ กัน สืบ 
เนื่องมาจาก โจทก์ รว่ม ไป ร้องทุกข ์ต่อ พนักงานสอบสวน ให้ ดำเนินคดี จำเลย ใน ข้อหา ยักยอก เงิน ของ 
โจทก์ รว่ม ซึ่ง จำเลย ตกลง ยอม ใช้ เงิน แก่ โจทก์ รว่ม การ ท่ี จำเลย นำ เงิน ตาม เช็ค พิพาท มา วาง ศาล ใน 
คดี ท่ี จำเลย และ โจทก์ รว่ม พิพาท กัน อยู ่ตาม คำร้อง ของ จำเลย ดังกล่าวข้างต้น และ ต่อมา โจทก์ รว่ม ก็ 
มา ศาล เห็น ได้ ว่า จำเลย ได้ ขอ ชำระเงิน ให้ แก่ โจทก์ รว่ม แล้ว โจทก์ รว่ม ไม ่ยอมรับ โดย ไม ่ปรากฏ ว่า 
เพราะเหตุใด จำเลย จึง นำ เงิน มา วาง ต่อ ศาล เพื่อ ชำระ ให้ แก่ โจทก์ รว่ม การกระทำ ของ จำเลย เป็นการ 
ปฏิบัติตาม ข้อผูกพัน ซึ่ง จำเลย มี หน้าท่ี ต้อง กระทำ ตามท่ี ตกลง ยอมความ ไว้ กับ โจทก์ รว่ม แล้ว จึง 
ถือได้ว่า หนี้ อัน เกิดขึ้น จาก การ ยอมความ เฉพาะ ใน สว่น ท่ี จำเลย ได้ ออก เช็ค พิพาท เพื่อ ใช้ เงิน นั้น ได้ 
สิ้น ผล ผูกพัน ไป ก่อน ศาล มี คำพิพากษาถึงท่ีสุด คดี จึง เลิกกัน ตาม พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน 
เกิด จาก การ ใช้ เช็ค พ.ศ. 2534 มาตรา 7ดังนั้น สิทธิ ของ โจทก์ ใน การนำ คดีอาญา มา ฟ้อง ยอ่ม ระงับ 
ไป ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 39(3)ไม ่จำต้อง วินิจฉัย ฎีกา จำเลย ข้อ อ่ืน 
ต่อไป"จึง ให ้จำหนา่ยคดี ออกจาก สารบบความ
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