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ยอ่ / หลักกฎหมาย
การ ท่ี บิดา มารดา หยา่ กันเอง และ ตกลง ให้ บิดา เป็น ผู้ปกครอง บุตร ผู้เยาว์ นั้น ตามปกติ บิดา ยอ่ม เป็น 
ผู้ จ่าย ค่า อุปการะ เล้ียงด ูบุตร ตามควร แก่ กรณี หาก บิดา ละเลย หรือ ประพฤติมิชอบ ให้ เห็น ว่า ไม ่
สมควร แก่ หน้าท่ี จน บุตร นั้น หนี มา อยู ่กับ มารดา เป็นเหตุให้ มารดา ต้อง จ่าย ค่า อุปการะ เล้ียงดู ไป ก็ดี
มารดา ก็ ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง เรียก เงิน นั้น จาก บิดา ได้ แต่ มารดา อาจ ร้องขอ ต่อ ศาล ให้ ถอน บิดา จาก การ 
เป็น ผู้ปกครอง เสียได้ โดย ขอ ต้ัง ผู้ปกครอง ใหม ่แล้ว ใช้ สิทธิ เรียก ค่า อุปการะ เล้ียงดู บุตร จาก บิดา ได้ 
ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1536

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า โจทก์ จำเลย แต่งงาน กัน เกิด บุตร ๔ คน ต่อมา เดือน มกราคม ๒๕๐๓ ตกลงหยา่ แบง่ 
ทรัพย์ สมรส กัน แล้ว จำเลย รับรอง ว่า จะ เล้ียงดู บุตร ทุกคน แต่ นาย ทรง ศักด์ิ อายุ ๑๗ ปี นายนิคม อายุ
๑๖ ปี ได้ หนี จาก จำเลย มา อยู ่กับ โจทก์ โดย แจ้ง ว่า จำเลย ไล่ หนี มา เด็ก ท้ังสอง อยู ่ใน วัย เล่าเรียน จึง ขอ 
ค่าเล้ียงดู บุตร ท้ังสอง ท่ี ล่วง มา แล้ว ๗ เดือน รวม ๗๖๐ บาท และ นับ แต่วัน ฟ้อง จนกว่า เด็ก ท้ังสอง จะ 
บรรลุนิติภาวะ อีก เดือน ละ ๒๐๐ บาท เพราะ โจทก์ แจ้ง ให้ จำเลย ทราบ แล้ว จำเลย ไม ่มา รับ บุตร ไป 
เล้ียง ตาม สัญญา และ ฟ้อง ขอให ้จำเลย ออก ค่าไถ่ นา มรดก อีก ๑ แปลง ท่ี เอา ไป ตี กา รัน กับ นาย ทอง 
มา และ แบง่ เงินสะสม ของ จำเลย ซึ่ง เป็น สินสมรส แก่ โจทก์ ครึ่งหนึ่ง ด้วย จำเลย ให้การ ว่า ได้ เล้ียงดู 
บุตร ตาม สัญญา แต่ บุตร ท้ังสอง หนี ไป อยู ่กับ โจทก์ เพราะ คิดถึง โจทก์ จำเลย ไป รับ กลับ โจทก์ ไม ่สง่ 
บุตร ให้ จำเลย กลับ ยุยง ให้ หลีกเล่ียง เพื่อ หวัง เรียกร้อง เอา ค่าเล้ียงดู โจทก์ จึง ไม ่มี สิทธิ ฟ้อง เรียก 
ค่าเล้ียงดู เพราะ โจทก์ เล้ียงด ูบุตร เอาไว้ เอง โดย ไม ่มี สิทธิ ปกครอง สำหรับ เงินสะสม ตามระเบียบ จะ 
เพิกถอน ได้ ต่อเมื่อ ออกจาก ราชการ สว่น ท่ี ขอให้ จำเลย ออก เงิน ค่าไถ่ นา ครึ่งหนึ่ง นั้น จำเลย ไมต้่อง 
รับผิด ศาลชั้นต้น เห็น ว่า จำเลย มิได้ เอาใจใส ่ใน เรื่อง อุปการะ เล้ียงดู บุตร เท่าท่ีควร โจทก์ มีอำนาจ 
ฟ้อง บังคับ จำเลย ให้ ชำระ ค่า อุปการะ เล้ียงด ูบุตร ในกรณีนี้ ได้ และ เห็นควร ให้ เป็น เงิน รวม ๖๑๐ บาท
สว่น หนี้ เมื่อ โจทก์ ยัง มิได้ ชำระ แก่ เจ้าหนี้ จึง ยัง ไม ่อยู ่ใน ฐานะ ท่ีจะ รับชว่ง สิทธิ มา ฟ้อง ไล่เบี้ย เอา กับ 
จำเลย ได้ และ เงินสะสม จะ จ่าย เมื่อ จำเลย ออกจาก ราชการ โจทก์ จึง ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง ขอ แบง่ ขณะนี้
จึง พิพากษา ให้ จำเลย ชำระเงิน ค่า อุปการะ เล้ียงดู บุตร ท้ังสอง ๖๑๐ บาท และ นับ จาก วัน ฟ้อง อีก 
เดือน ละ ๒๐๐ บาท จนกว่า บุตร จะ บรรลุนิติภาวะ คำขอ นอกจากนี้ ให้ ยก จำเลย อุทธรณ ์ว่า โจทก์ ไม ่
มีอำนาจ ฟ้อง เรียก ค่าเล้ียงดู ตาม สัญญา หยา่ ระบุ ให้ บุตร อยู ่ใน ความปกครอง ของ จำเลย หาก บุตร ไป 
อยู ่กับ โจทก์ เป็นเหตุให้ โจทก์ มี ภาระ เล้ียงดู โจทก์ ก็ ชอบ ท่ีจะ ฟ้อง ให้ จำเลย รับ บุตร มา เล้ียงดู ตาม 
สัญญา หยา่ หรือ เห็น ว่า จำเลย ไม ่สมควร เป็น ผู้ปกครอง เด็ก ก็ ชอบ ท่ีจะ ฟ้องศาล ให้ เพิกถอน จำเลย 
จาก การ เป็น ผู้ปกครอง แล้ว ต้ัง ผู้ปกครอง ใหม ่โดย เรียก ค่าเล้ียงดู จาก จำเลย ท้ัง การ ท่ี บุตร ท้ังสอง หนี 
ไป อยู ่กับ โจทก์ ก็ ไม ่ใช ่เนื่องจาก ความผิด ของ จำเลย ศาลอุทธรณ์ เห็น ว่า จำเลย พร้อม ท่ีจะ ปฏิบัติ 
ตามหน้าท่ี ของ บิดา ท่ีจะ ให้ ความ อุปการะ เล้ียงดู และ ให้ การศึกษา ตามสมควร หาก แต่ บุตร ท้ังสอง ไม ่
ยอม อยู ่กับ จำเลย เอง ไม ่ใช ่ความผิด ของ จำเลย โจทก์ ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง เรียก ค่า อุปการะ เล้ียงดู จาก 
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จำเลย ในกรณีนี้ พิพากษา แก้ ให้ ยกฟ้อง ท้ังหมด โจทก์ ฎีกา ว่า จำเลย เป็น บิดา ของ บุตร ท้ังสอง จึง ต้อง 
เป็น ผู้อุปการะ เล้ียงด ูจนกว่า บุตร จะ บรรลุนิติภาวะ แต่ จำเลย ปล่อยปละ ละท้ิง บุตร จน ต้อง หนี มา อยู ่
กับ โจทก์ ซึ่ง เป็น มารดา ไร้ ทรัพย์สิน และ ไม ่มี รายได้ อะไร โจทก์ จึง มี สิทธิ ฟ้อง เรียก ค่าเล้ียงดู ได้ ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา ๑๕๙๔ ศาลฎีกา เห็น ว่า ตาม หนังสือ หยา่ นั้น โจทก์ 
จำเลย ตกลง กัน ให้ จำเลย เป็น ผู้ปกครอง บุตร ท้ังสอง ท่ี โจทก์ ฟ้อง เรียก ค่าเล้ียงดู อำนาจ ปกครอง บุตร 
ดังกล่าว จึง อยู ่ท่ี จำเลย ตามปกติ จำเลย ยอ่ม เป็น ผู้ จ่าย ค่าเล้ียงดู แก่ บุตร ซึ่ง อยู ่ใน ความปกครอง ของ 
จำเลย ตามควร แก่ กรณี หาก จำเลย ละเลย ไม ่ทำการ ตามหน้าท่ี หรือ ประพฤติมิชอบ ให้ เห็น ว่า ไม ่
สมควร แก่ หน้าท่ี โจทก์ ผู้ เป็น มารดา ก็ อาจ ร้องขอ ต่อ ศาล ให้ ถอน จำเลย จาก การ เป็น ผู้ปกครอง เสียได้ 
โดย ขอให้ ต้ัง ผู้ปกครอง ใหม ่แล้ว ใช้ สิทธ ิเรียก ค่าเล้ียงดู จาก จำเลย ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา ๑๕๓๖ แต่ คดี นี้ ยัง มิได้ มี การเปล่ียนตัว ผู้ปกครอง จาก 
จำเลย มา เป็น โจทก์ โจทก์ จึง ไม ่มี สิทธ ิฟ้อง เรียก ค่าเล้ียงดู จาก จำเลย พิพากษายืน
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