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กลุ่ม ออมทรัพย์ เพื่อ การผลิต บ้าน น้อย หนอง บอน โจทก์ นายสวัสด์ิ เจริญ กับพวกจำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.วิ.อ. มาตรา 28, ป.พ.พ. มาตรา 1015, ป.อ. มาตรา 83, ป.อ. มาตรา 352, ป.วิ.อ. มาตรา
39

ยอ่ / หลักกฎหมาย
ผู้ เป็น คู่ ความใน คดี ต้อง เป็น บุคคล ซึ่ง ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 28 บัญญัติ ให้ มีอำนาจ ฟ้อง คดีอาญา ต่อ 
ศาล ได้แก่ (1) พนักงาน อัยการ (2) ผู้เสียหาย และ คำ ว่า บุคคล นั้น ตาม ป.พ.พ. ได้แก่
บุคคลธรรมดา และ นิติบุคคล แต่ ตาม คำฟ้อง ของ โจทก์ โจทก์ มี วัตถุประสงค์ เก็บ รวบรวม เงิน จาก 
สมาชิก และ ให้ สมาชิก กู้ยืม จาก กลุ่ม ออมทรัพย์ อัน มี ลักษณะ เป็น สัญญา จัดต้ัง ห้างหุ้นสว่นสามัญ
เมื่อ มิได้ จดทะเบียน ตาม ป.พ.พ. มาตรา 1015 โจทก์ จึง ไม ่เป็น นิติบุคคล และ ตาม คำฟ้อง ท่ี ระบุ ว่า 
คณะกรรมการ และ สมาชิก โจทก์ มีมติ ให้ ดำเนินคดี แก่ จำเลย ท้ังสอง นั้น ก็ ไม ่ปรากฏ ว่า บุคคล 
ดังกล่าว ฟ้องคดี ใน ฐานะ สว่นตัว โจทก์ ยอ่ม มิใช ่บุคคลธรรมดา เชน่กัน ไม ่อาจ เป็น คู่ ความใน คดี นี้ ได้
โจทก์ จึง ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง ท้ัง ใน คดี สว่น อาญา และ คดีแพง่ ท่ี เก่ียวเนื่อง กับ คดีอาญา

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง และ แก้ฟ้อง ขอให ้ลงโทษ จำเลย ท้ังสอง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83, 352 ให ้
จำเลย ท้ังสอง คืน หรือ ใช้ เงิน 1,882,171 บาท แก่โจทก์ ศาลชั้นต้น ไต่สวนมูลฟ้อง แล้ว เห็นว่า
คดีมีมูล ให้ ประทับฟ้อง จำเลย ท้ังสอง ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย ท้ังสอง 
มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 352 วรรคแรก, 83 (ท่ี ถูก ประกอบ มาตรา 83)
จำคุกคนละ 3 ปี ให้ จำเลย ท้ังสอง คืน หรือ ใช้ เงิน 1,882,171 บาท แก่โจทก์ ให้ ใช้ ค่าฤชาธรรมเนียม 
แทน โจทก์ (ท่ี ถูก ให้ จำเลย ท้ังสอง รว่มกัน ใช้ ค่าฤชาธรรมเนียม แทน โจทก์) โดย กำหนด ค่าทนายความ 
ให้ 3,000 บาท จำเลย ท้ังสอง อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ ภาค 3 พิพากษากลับ ให้ ยกฟ้อง โจทก์
ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ังสอง ศาล ให้ เป็น พับ โจทก์ฎีกา ระหว่าง พิจารณา ของ ศาลฎีกา จำเลยท่ี 2 แถลง 
ต่อ ศาล ว่า จำเลยท่ี 1 ถึง แก่ ความตาย เมื่อ วันท่ี 25 กุมภาพันธ์ 2556 ตาม ใบ มรณบัตร ท้าย รายงาน 
กระบวน พิจารณา นายจำนงค์ ผู้รับมอบอำนาจ โจทก์ รับ ว่า เป็น ความจริง ศาลฎีกา เห็น ว่า เมื่อ จำเลย 
ท่ี 1 ถึง แก่ ความตาย สิทธ ินำ คดี มา ฟ้อง สำหรับ จำเลย ท่ี 1 ยอ่ม ระงับ ไป ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี 
พิจารณา ความ อาญา มาตรา 39 (1) จึง ให้ จำหนา่ยคดี เฉพาะ จำเลย ท่ี 1 เสีย จาก สารบบความ
ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า มีปัญหา ตาม ฎีกา ของ โจทก์ เฉพาะ ปัญหา ข้อกฎหมาย ว่า โจทก์ มีอำนาจ ฟ้อง 
หรือไม ่โดย โจทก์ ฎีกา ว่า โจทก์ ไม ่ได้ เป็น นิติบุคคล แต่ โจทก์ คือ กลุ่ม ของ บุคคล ซึ่ง มี ฐานะ เป็น 
บุคคลธรรมดา สมาชิก และ กรรมการ ของ โจทก์ ได้ มอบอำนาจ ให้ นาย จำ นงค์ ดำเนินคดี แก่ จำเลย 
ท้ังสอง แม้ โจทก์ ระบุ ชื่อว่า กลุ่ม ออมทรัพย์ เพื่อ การผลิต บ้าน น้อย หนอง บอน ก็ คือ คน หลาย คน 
รว่มกัน โจทก์ จึง มีอำนาจ ฟ้อง เห็นว่า ผู ้เป็น คู่ ความใน คดี ต้อง เป็น บุคคล ซึ่ง ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี 
พิจารณา ความ อาญา มาตรา 28 บัญญัติ ให้ บุคคล ท่ี มีอำนาจ ฟ้อง คดีอาญา ต่อ ศาล ได้แก่ (1)
พนักงาน อัยการ (2) ผู้เสียหาย และ คำ ว่า บุคคล นั้น ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ ได้แก่ 
บุคคลธรรมดา และ นิติบุคคล แต่ ตาม ฟ้อง ของ โจทก์ โจทก์ มี วัตถุประสงค์ เก็บ รวบรวม เงิน จาก 
สมาชิก และ ให้ สมาชิก กู้ยืม จาก กลุ่ม ออมทรัพย์ จึง มี ลักษณะ เป็น สัญญา จัดต้ัง ห้างหุ้นสว่นสามัญ
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เมื่อ มิได้ จดทะเบียน ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1015 โจทก์ จึง ไม ่เป็น นิติบุคคล 
และ ตาม คำฟ้อง ของ โจทก์ ท่ี ระบุ ว่า คณะกรรมการ และ สมาชิก โจทก์ มีมติ ให้ ดำเนินคดี แก่ จำเลย 
ท้ังสอง นั้น ก็ ไม ่ปรากฏ ว่า บุคคล ดังกล่าว ฟ้องคดี ใน ฐานะ สว่นตัว โจทก์ จึง มิใช ่บุคคลธรรมดา เชน่กัน
โจทก์ จึง ไม ่อาจ เป็น คู่ ความใน คดี ได้ โจทก์ ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง ท้ัง ใน คดี สว่น อาญา และ คดีแพง่ ท่ี 
เก่ียวเนื่อง กับ คดีอาญา ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภา คา 3 พิพากษา มา นั้น ชอบแล้ว ฎีกา ของ โจทก์ ฟังไมข่ึ้น
พิพากษายืน

องค์คณะ
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