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ยอ่ / หลักกฎหมาย
นอกจาก จำเลย จำหนา่ย เฮโรอีน1หลอด ให้ แก่ สายลับ แล้ว จำเลย ยังม ีเฮโรอีน อีก1หลอด ท่ี ขว้างท้ิง 
เป็น ของกลาง เฮโรอีน ท้ังสอง หลอด จึง เป็น เฮโรอีน ท่ี จำเลย เจตนา มีไว้ในครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย ไม ่
อาจ แยก ว่า เฮโรอีน1หลอด จำเลย เจตนา มี ไว้ เพื่อ จำหนา่ย และ จำหนา่ย ให้ แก่ สายลับ ไป แล้ว สว่น 
เฮโรอีน อีก1หลอด ท่ี เหลือ จำเลย เพียง มี เจตนา มีไว้ในครอบครอง เพราะ เฮโรอีน ท้ังสอง หลอด ถือว่า 
เป็น เฮโรอีน จำนวน เดียวกัน จำเลย จึง มีความผิด ฐาน จำหนา่ย เฮโรอีน กรรม หนึ่ง และ ฐาน มี เฮโรอีน ไว้ 
ใน ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย อีก กรรม หนึ่ง

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า เมื่อวันท่ี 20 มีนาคม 2538 เวลากลางวัน จำเลย ได้ กระทำความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย 
กรรม ต่างกัน คือ จำเลย มี เฮโรอีน อันเป็น ยาเสพติดให้โทษ ใน ประเภท 1 จำนวน 2 หลอด น้ำหนัก
0.036 กรัม ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย และ จำเลย จำหนา่ย เฮโรอีน จำนวน 1 หลอด ซึ่ง เป็น จำนวน 
บางสว่น ท่ี จำเลย มีไว้ในครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย ดังกล่าว ให้ แก่ ผู้ มีชื่อ ใน ราคา 100 บาท อันเป็น 
การฝ่าฝืน ต่อ กฎหมาย เจ้าพนักงาน จับ จำเลย ได้ พร้อมด้วย เฮโรอีน จำนวน 1 หลอด ซึ่ง 
อยูใ่นครอบครอง ของ จำเลย กับ จำนวน 1 หลอด ซึ่ง จำเลย ได้ จำหนา่ย ให้ ผู้ มีชื่อ และ ธนบัตร รัฐบาล 
ไทย เป็น เงิน 100 บาท ซึ่ง จำเลย ได้ มาจาก การ จำหนา่ย เฮโรอีน เป็น ของกลาง เฮโรอีน ของกลาง หมด 
ไป ใน การ ตรวจ วิเคราะห ์เหตุ เกิด ท่ี ตำบล ประจวบคีรีขันธ์ อำเภอ เมือง ประจวบคีรีขันธ์ จังหวัด 
ประจวบคีรีขันธ์ ขอให้ ลงโทษ ตาม พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 7, 8, 15,
66, 67 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย 
มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 15 วรรคหนึ่ง, 66 วรรคหนึ่ง,
67การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน ให้ เรียง กระทง ลงโทษ ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ความผิด ฐาน จำหนา่ย เฮโรอีน จำคุก 5 ปี ความผิด ฐาน มี เฮโรอีน 
ไว้ ใน ครอบครอง จำคุก 1 ปีรวมจำคุก 6 ป ีโจทก์ อุทธรณ ์ขอให้ ลงโทษ ฐาน มี เฮโรอีน ไว้ ใน ครอบครอง 
เพื่อ จำหนา่ย ด้วย ศาลอุทธรณ ์ภาค 3 พิพากษา แก้ เป็น ว่า จำเลย มีความผิด ฐาน มี เฮโรอีน ไว้ ใน 
ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย ลงโทษจำคุก 5 ปี เมื่อ รวม กับ โทษ ฐาน จำหนา่ย เฮโรอีน ตาม คำพิพากษา 
ศาลชั้นต้น แล้ว เป็นจำคุก 10 ป ีนอกจาก ท่ี แก้ คง ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น จำเลย ฎีกา 
ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "ข้อเท็จจริง ฟัง เป็น ยุติ ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น โดยท่ี จำเลย มิได้ อุทธรณ ์
โต้แย้ง ว่า จำเลย ได้ จำหนา่ย เฮโรอีน จำนวน 1 หลอด ให้ แก่ สายลับ ใน ราคา 100 บาท นอกจากนี้ 
เจ้าพนักงาน ตำรวจ ยัง ยึด ได้ เฮโรอีน อีก 1 หลอด เป็น ของกลาง ซึ่ง เก่ียวกับ เฮโรอีน ท่ี ยึด ได้ ใน ภายหลัง 
นั้น ศาลชั้นต้น วินิจฉัย ว่า จำเลย มี เฮโรอีน ดังกล่าว ไว้ ใน ครอบครอง โดย ฝ่าฝืน ต่อ กฎหมาย คดี คง 
มีปัญหา ใน ชั้นนี้ แต่เพียง ว่า จำเลย ได้ กระทำความผิด ฐาน มี เฮโรอีน ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย ดัง 
คำวินิจฉัย ของ ศาลอุทธรณ ์ภาค 3 หรือไม ่โจทก์ มี นาย ดาบ ตำรวจ อรุณ สุดเลิศ เป็นพยาน เบิกความ 
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ยืนยัน ว่า ระหว่าง ท่ี พยาน กับ จ่า สิบ ตำรวจ ไกรสร มหายนต์ ว่ิง ไปหา จำเลย จำเลย ได้ ล้วง เอา ของ ใน 
กระเป๋ากางเกง ขว้าง ไป ท่ี สวน มะพร้าว ซึ่ง มี ต้น หญ้า ต้น เต้ีย ๆ ขึ้นอยู ่เวลา นั้น พยาน อยู ่หา่ง จำเลย 
ประมาณ3 ถึง 4 เมตร พยาน จึง ให้ จ่า สิบ ตำรวจ ไกรสร คุมตัว จำเลย สว่น พยาน ไป หยิบ ของ ท่ี จำเลย 
ขว้างท้ิง ซึ่ง เป็น ซอง กระดาษ บุหรี่ กรอง ทิพย ์มี รอย ขยำ พยาน แกะ หอ่ บุหรี่ พบ วัตถุ สี ขาว อยู ่ใน 
หลอดกาแฟ เชื่อ ว่า เป็น เฮโรอีน ต่อมา ร้อย ตำรวจ โทมนัส ทิตะลำพูน เดินทาง มาถึง และ ค้นตัว จำเลย
พบ ธนบัตร ฉบับ ละ 100 บาท ของกลาง อยู ่ใน กระเป๋ากางเกง ของ จำเลย สว่น จำเลย นำสืบ ปฏิเสธ ไม ่
ได้ เก่ียวข้อง กับ เฮโรอีน รายนี้ พิเคราะห ์แล้ว เห็นว่า ตาม พยานหลักฐาน ของ โจทก์ ประกอบ 
คำวินิจฉัย ของ ศาลชั้นต้น ข้างต้น ฟังได้ ว่า นอกจาก จำเลย จำหนา่ย เฮโรอีน 1 หลอด ให ้แก่ สายลับ 
ดังกล่าว แล้ว จำเลย ยังมี เฮโรอีน อีก 1 หลอด ท่ี จำเลย ขว้างท้ิง เป็น ของกลาง ดังนั้น การ ท่ี จำเลย มี 
เฮโรอีน รวม 2 หลอด และ จำหนา่ย ให้ แก่ สายลับ ไป 1 หลอด เฮโรอีน ท้ังสอง หลอด จึง เป็น เฮโรอีน ท่ี 
จำเลย เจตนา มีไว้ในครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย กรณ ีไม ่อาจ แบง่แยก ว่า เฮโรอีน 1 หลอด จำเลย เจตนา 
มี ไว้ เพื่อ จำหนา่ย และ จำหนา่ย ให้ แก่ สายลับ ไป แล้ว สว่น เฮโรอีน อีก 1 หลอด ท่ี เหลือ จำเลย เพียง มี 
เจตนา มีไว้ในครอบครอง เท่านั้น เพราะ เฮโรอีน ท้ังสอง หลอด ถือได้ว่า เป็น เฮโรอีน จำนวน เดียวกัน เมื่อ 
จำเลย จำหนา่ย ไป เพียง 1 หลอด เฮโรอีน ท่ี เหลือ อีก 1 หลอด จึง เป็น เฮโรอีน ท่ี เหลือ จาก การ จำหนา่ย
การกระทำ ของ จำเลย จึง เป็น ความผิด ฐาน มี เฮโรอีน ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย อีก กระทง หนึ่ง 
ดังท่ี ศาลอุทธรณ์ ภาค 3 พิพากษา ลงโทษ มา ท่ี จำเลย ฎีกา อ้างว่า เฮโรอีน ท่ี เหลือ จำเลย เก็บ ไว้ เสพ เอง 
นั้น จำเลย มิได้ ยกขึ้น ต่อสู ้มา แต่ ศาลชั้นต้น ศาลฎีกา จึง ไม ่วินิจฉัย ให้ สว่น ฎีกา ข้อ อ่ืน ของ จำเลย เป็น 
ข้อ ไร้สาระ ไม ่อาจ เปล่ียนแปลง ผล ของ คำพิพากษา จึง ไม ่จำต้อง วินิจฉัย แต่ อยา่งไรก็ดี ขณะ 
กระทำความผิด จำเลย มีอายุ เพียง 18 ป ีและ อยู ่ระหว่าง ศึกษา อยู ่ศูนย ์การศึกษา นอก โรงเรียน จังหวัด 
ประจวบคีรีขันธ์ อีก ท้ัง เฮโรอีน ของกลาง มี จำนวน ไม ่มาก นัด รูปคดี เห็นสมควร ลด มาตราสว่น โทษ ให้ 
จำเลย ตามกฎหมาย"พิพากษา แก้ เป็น ว่า จำเลย อายุ กว่า 17 ปี แต่ ยัง ไม ่เกิน 20 ปี เห็นสมควร ลด 
มาตราสว่น โทษ ให้ จำเลย หนึ่ง ใน สาม ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 76 ความผิด ฐาน จำหนา่ย 
เฮโรอีน ให ้จำคุก 3 ปี 4 เดือน ความผิด ฐาน มี เฮโรอีน ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย ให้ จำคุก 3 ปี4
เดือน รวมจำคุก 6 ปี 8 เดือน นอกจาก ท่ี แก้ คง ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 3 ดู ฉบับ 
ยอ่ ฎีกา ตัดสิน เก่ียวกับ ปัญหา ข้อกฎหมาย คำพิพากษา ศาลฎีกา ท่ี 32/2540พนักงาน อัยการ จังหวัด 
ประจวบคีรีขันธ์ โจทก์ นาย หัตถกร ยอดมณีจำเลย ป.อ. ม. 91นอกจาก จำเลย จำหนา่ย 
เฮโรอีน1หลอด ให้ แก่ สายลับ แล้ว จำเลย ยังมี เฮโรอีน อีก1หลอด ท่ี ขว้างท้ิง เป็น ของกลาง เฮโรอีน 
ท้ังสอง หลอด จึง เป็น เฮโรอีน ท่ี จำเลย เจตนา มีไว้ในครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย ไม ่อาจ แยก ว่า 
เฮโรอีน1หลอด จำเลย เจตนา มี ไว้ เพื่อ จำหนา่ย และ จำหนา่ย ให้ แก่ สายลับ ไป แล้ว สว่น เฮโรอีน 
อีก1หลอด ท่ี เหลือ จำเลย เพียง มี เจตนา มีไว้ในครอบครอง เพราะ เฮโรอีน ท้ังสอง หลอด ถือว่า เป็น 
เฮโรอีน จำนวน เดียวกัน จำเลย จึง มีความผิด ฐาน จำหนา่ย เฮโรอีน กรรม หนึ่ง และ ฐาน มี เฮโรอีน ไว้ ใน 
ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย อีก กรรม หนึ่ง โจทก์ ฟ้อง ว่า เมื่อวันท่ี 20 มีนาคม 2538 เวลากลางวัน จำเลย 
ได้ กระทำความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย กรรม ต่างกัน คือ จำเลย มี เฮโรอีน อันเป็น ยาเสพติดให้โทษ ใน 
ประเภท 1 จำนวน 2 หลอด น้ำหนัก 0.036 กรัม ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย และ จำเลย จำหนา่ย 
เฮโรอีน จำนวน 1 หลอด ซึ่ง เป็น จำนวน บางสว่น ท่ี จำเลย มีไว้ในครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย ดังกล่าว ให้ 
แก่ ผู้ มีชื่อ ใน ราคา 100 บาท อันเป็น การฝ่าฝืน ต่อ กฎหมาย เจ้าพนักงาน จับ จำเลย ได้ พร้อมด้วย 
เฮโรอีน จำนวน 1 หลอด ซึ่ง อยูใ่นครอบครอง ของ จำเลย กับ จำนวน 1 หลอด ซึ่ง จำเลย ได้ จำหนา่ย ให้ 
ผู้ มีชื่อ และ ธนบัตร รัฐบาล ไทย เป็น เงิน 100 บาท ซึ่ง จำเลย ได้ มาจาก การ จำหนา่ย เฮโรอีน เป็น 
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ของกลาง เฮโรอีน ของกลาง หมด ไป ใน การ ตรวจ วิเคราะห์ เหตุ เกิด ท่ี ตำบล ประจวบคีรีขันธ์ อำเภอ 
เมือง ประจวบคีรีขันธ์ จังหวัด ประจวบคีรีขันธ์ ขอให ้ลงโทษ ตาม พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ 
พ.ศ. 2522 มาตรา 7, 8, 15, 66, 67 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91จำเลย ให้การ ปฏิเสธ 
ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา
15 วรรคหนึ่ง, 66 วรรคหนึ่ง, 67การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน ให้ เรียง 
กระทง ลงโทษ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ความผิด ฐาน จำหนา่ย เฮโรอีน จำคุก 5 ปี
ความผิด ฐาน มี เฮโรอีน ไว้ ใน ครอบครอง จำคุก 1 ปีรวมจำคุก 6 ปี โจทก์ อุทธรณ ์ขอให้ ลงโทษ ฐาน มี 
เฮโรอีน ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย ด้วย ศาลอุทธรณ ์ภาค 3 พิพากษา แก้ เป็น ว่า จำเลย มีความผิด 
ฐาน มี เฮโรอีน ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย ลงโทษจำคุก 5 ปี เมื่อ รวม กับ โทษ ฐาน จำหนา่ย เฮโรอีน 
ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น แล้ว เป็นจำคุก 10 ปี นอกจาก ท่ี แก้ คง ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา 
ศาลชั้นต้น จำเลย ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "ข้อเท็จจริง ฟัง เป็น ยุติ ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น โดยท่ี 
จำเลย มิได้ อุทธรณ์ โต้แย้ง ว่า จำเลย ได้ จำหนา่ย เฮโรอีน จำนวน 1 หลอด ให ้แก่ สายลับ ใน ราคา 100
บาท นอกจากนี้ เจ้าพนักงาน ตำรวจ ยัง ยึด ได้ เฮโรอีน อีก 1 หลอด เป็น ของกลาง ซึ่ง เก่ียวกับ เฮโรอีน ท่ี 
ยึด ได้ ใน ภายหลัง นั้น ศาลชั้นต้น วินิจฉัย ว่า จำเลย มี เฮโรอีน ดังกล่าว ไว้ ใน ครอบครอง โดย ฝ่าฝืน ต่อ 
กฎหมาย คดี คง มีปัญหา ใน ชั้นนี้ แต่เพียง ว่า จำเลย ได้ กระทำความผิด ฐาน มี เฮโรอีน ไว้ ใน ครอบครอง 
เพื่อ จำหนา่ย ดัง คำวินิจฉัย ของ ศาลอุทธรณ ์ภาค 3 หรือไม ่โจทก์ มี นาย ดาบ ตำรวจ อรุณ สุดเลิศ
เป็นพยาน เบิกความ ยืนยัน ว่า ระหว่าง ท่ี พยาน กับ จ่า สิบ ตำรวจ ไกรสร มหายนต์ ว่ิง ไปหา จำเลย 
จำเลย ได้ ล้วง เอา ของ ใน กระเป๋ากางเกง ขว้าง ไป ท่ี สวน มะพร้าว ซึ่ง มี ต้น หญ้า ต้น เต้ีย ๆ ขึ้นอยู ่เวลา นั้น 
พยาน อยู ่หา่ง จำเลย ประมาณ3 ถึง 4 เมตร พยาน จึง ให้ จ่า สิบ ตำรวจ ไกรสร คุมตัว จำเลย สว่น พยาน 
ไป หยิบ ของ ท่ี จำเลย ขว้างท้ิง ซึ่ง เป็น ซอง กระดาษ บุหรี่ กรอง ทิพย ์มี รอย ขยำ พยาน แกะ หอ่ บุหรี่ พบ 
วัตถุ สี ขาว อยู ่ใน หลอดกาแฟ เชื่อ ว่า เป็น เฮโรอีน ต่อมา ร้อย ตำรวจ โทมนัส ทิตะลำพูน เดินทาง มาถึง 
และ ค้นตัว จำเลย พบ ธนบัตร ฉบับ ละ 100 บาท ของกลาง อยู ่ใน กระเป๋ากางเกง ของ จำเลย สว่น 
จำเลย นำสืบ ปฏิเสธ ไม ่ได้ เก่ียวข้อง กับ เฮโรอีน รายนี้ พิเคราะห ์แล้ว เห็นว่า ตาม พยานหลักฐาน ของ 
โจทก์ ประกอบ คำวินิจฉัย ของ ศาลชั้นต้น ข้างต้น ฟังได้ ว่า นอกจาก จำเลย จำหนา่ย เฮโรอีน 1 หลอด
ให้ แก่ สายลับ ดังกล่าว แล้ว จำเลย ยังมี เฮโรอีน อีก 1 หลอด ท่ี จำเลย ขว้างท้ิง เป็น ของกลาง ดังนั้น การ 
ท่ี จำเลย มี เฮโรอีน รวม 2 หลอด และ จำหนา่ย ให้ แก่ สายลับ ไป 1 หลอด เฮโรอีน ท้ังสอง หลอด จึง เป็น 
เฮโรอีน ท่ี จำเลย เจตนา มีไว้ในครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย กรณ ีไม ่อาจ แบง่แยก ว่า เฮโรอีน 1 หลอด
จำเลย เจตนา มี ไว้ เพื่อ จำหนา่ย และ จำหนา่ย ให้ แก่ สายลับ ไป แล้ว สว่น เฮโรอีน อีก 1 หลอด ท่ี เหลือ 
จำเลย เพียง มี เจตนา มีไว้ในครอบครอง เท่านั้น เพราะ เฮโรอีน ท้ังสอง หลอด ถือได้ว่า เป็น เฮโรอีน 
จำนวน เดียวกัน เมื่อ จำเลย จำหนา่ย ไป เพียง 1 หลอด เฮโรอีน ท่ี เหลือ อีก 1 หลอด จึง เป็น เฮโรอีน ท่ี 
เหลือ จาก การ จำหนา่ย การกระทำ ของ จำเลย จึง เป็น ความผิด ฐาน มี เฮโรอีน ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ 
จำหนา่ย อีก กระทง หนึ่ง ดังท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 3 พิพากษา ลงโทษ มา ท่ี จำเลย ฎีกา อ้างว่า เฮโรอีน ท่ี 
เหลือ จำเลย เก็บ ไว้ เสพ เอง นั้น จำเลย มิได้ ยกขึ้น ต่อสู้ มา แต่ ศาลชั้นต้น ศาลฎีกา จึง ไม ่วินิจฉัย ให้ สว่น 
ฎีกา ข้อ อ่ืน ของ จำเลย เป็น ข้อ ไร้สาระ ไม ่อาจ เปล่ียนแปลง ผล ของ คำพิพากษา จึง ไม ่จำต้อง วินิจฉัย
แต่ อยา่งไรก็ดี ขณะ กระทำความผิด จำเลย มีอายุ เพียง 18 ป ีและ อยู ่ระหว่าง ศึกษา อยู ่ศูนย ์การศึกษา 
นอก โรงเรียน จังหวัด ประจวบคีรีขันธ์ อีก ท้ัง เฮโรอีน ของกลาง มี จำนวน ไม ่มาก นัด รูปคดี เห็นสมควร 
ลด มาตราสว่น โทษ ให้ จำเลย ตามกฎหมาย"พิพากษา แก้ เป็น ว่า จำเลย อายุ กว่า 17 ปี แต่ ยัง ไม ่เกิน
20 ปี เห็นสมควร ลด มาตราสว่น โทษ ให้ จำเลย หนึ่ง ใน สาม ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 76
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ความผิด ฐาน จำหนา่ย เฮโรอีน ให้ จำคุก 3 ปี 4 เดือน ความผิด ฐาน มี เฮโรอีน ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ 
จำหนา่ย ให้ จำคุก 3 ปี4 เดือน รวมจำคุก 6 ปี 8 เดือน นอกจาก ท่ี แก้ คง ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 3(เสริมศักด์ิ ผลัดธุระ-สัญชัย สิงหลกะ-อำนวย หมวดเมือง)แหล่งท่ีมา 
สำนักงานสง่เสริมงานตุลาการ แผนก หมายเลข คดีดำ ศาลฎีกา หมายเลข คดีดำ ศาลชั้นต้น หมายเลข 
คดีแดง ศาลชั้นต้น หมายเหตุ พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 บัญญัติ ความผิด ฐาน 
จำหนา่ย ยาเสพติด ประเภท 1 และ ความผิด ฐาน มีไว้ในครอบครอง ซึ่ง ยาเสพติด ประเภท 1 เพื่อ 
จำหนา่ย ไว้ ใน มาตรา เดียวกัน คือ มาตรา 66เชน่เดียวกับ พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.
2465 ซึ่ง ถูก ยกเลิก ไป แล้วก็ บัญญัติ ท้ังสอง ฐาน ความผิด ใน มาตรา เดียวกัน คือ มาตรา 20 ทวิ การ ท่ี 
กฎหมาย บัญญัติ การกระทำ ไว้ ใน บท เดียวกัน เป็น เพียง เหตุ ท่ี อาจ ทำให้ คิด ว่า กฎหมาย ประสงค์ จะ ให้ 
เป็น ความผิด กรรม เดียวกัน เท่านั้น แต่ ความจริง แล้ว อาจ เป็น ความผิด กรรม เดียว หรือ หลาย กรรม 
ต่างกัน ก็ได้ ขึ้นอยูกั่บ ข้อเท็จจริง ใน เรื่อง นั้น ๆ ดังนั้น ความผิด ฐาน มี เฮโรอีน ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ 
จำหนา่ย กับ ฐาน จำหนา่ย เฮโรอีน แม้ จะ อยู ่ใน บท มาตรา เดียวกัน ก็ สามารถ แยก จากกัน ได้ ซึ่ง ตาม 
แนว คำพิพากษา ศาลฎีกา มี ว่า ถ้า เฮโรอีน ท่ี จำเลย มี ไว้ เพื่อ จำหนา่ย นั้น ได้ จำหนา่ย ให้ ผู้อ่ืน ไป ทีเดียว 
ท้ังหมด เชน่ มี เฮโรอีน เพื่อ จำหนา่ย 100 หอ่ จำหนา่ย ครั้ง เดียว หมด 100 หอ่ ก็ เป็น ความผิด กรรม 
เดียว แต่ ถ้ มี เฮโรอีน ไว้ เพื่อ จำหนา่ย จำนวน หนึ่ง แล้ว แบง่ จำหนา่ย ไป สว่นหนึ่ง คงเหลือ สว่นหนึ่ง เชน่
มี เฮโรอีน ไว้ เพื่อ จำหนา่ย 20 หอ่ กับ 1 หลอด จำหนา่ย ไป 20 หอ่ คงเหลือ 1 หลอด ถือว่า เป็น 
ความผิด 2 กรรม คือ มี เฮโรอีน เพื่อ จำหนา่ย 20 หอ่กับ 1 หลอด กรรมหนึ่ง และ จำหนา่ย เฮโรอีน 20
หอ่ อีก กรรม หนึ่ง จน มี คำพูด ติดตลก ว่า ถ้า จำเลย ขาย เก่ง ขาย หมด ก็ได้ รางวัล คือ ลงโทษ กรรม เดียว
แต่ หาก จำเลย ขาย ไม ่เก่ง ขาย เหลือ ต้อง ลงโทษ เพิ่ม อีก 1 กรรม สำหรับ การให้เหตุผล ของ ศาลฎีกา ท่ี 
ลงโทษ กรณี จำหนา่ย ไม ่หมด เป็น 2 กรรม นั้น แตก ต่างกัน ไป บ้าง ดังนี้ 1. ให้เหตุผล ว่า เพราะ การ 
มีไว้ในครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย กับ การ จำหนา่ย เป็น ความผิด ซึ่ง อาศัย เจตนา ใน การกระทำ แตกต่าง 
แยก จากกัน ได้(ฎีกาท่ี 281/2529, 3681/2525, 1816/2519, 638/2519) 2. ให้เหตุผล โดย ดู จาก 
จำนวน ว่า หลังจาก จำหนา่ย แล้ว ยัง เหลือ เฮโรอีน อยู ่อีก สว่นหนึ่ง ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย
จึงเป็น 2 กรรม(ฎีกาท่ี 1995/2526, 2042/2522, 933/2519, 364/2519) 3. ให้เหตุผล โดย ดู จาก 
การกระทำ ว่า การ จำหนา่ย กับ การ มี ไว้ เพื่อ จำหนา่ย เป็น การกระทำ คนละ ครั้ง หรือ ต่าง กรรม ต่าง 
วาระ จึงเป็น2 กรรม (ฎีกาท่ี 2652/2519, 2049/2519, 1492/2519, 1198/2519(ประชุมใหญ)่
อนึ่ง มี คำพิพากษา ศาลฎีกา ท่ี วินิจฉัย ต่าง ออก ไป เชน่ฎีกาท่ี 760/2520 จำเลย มี เฮโรอีน 10 ถุง กับ
70 หอ่ เล็ก เพื่อ จำหนา่ย และ ได้ จำหนา่ย เฮโรอีน นั้น ไป 1 ถุง ถูกจับ พร้อม เฮโรอีน9 ถุงกับ 70 หอ่เล็ก
ศาลฎีกา วินิจฉัย ข้อกฎหมาย ว่า จำเลย มี เฮโรอีน ไว้ ใน ความ ครอบครอง ก็ โดยเจตนา ท่ีจะ จำหนา่ย 
และ เฮโรอีน ท่ี จำเลย จำหนา่ย ก็ คือ ท่ี จำเลย มี ไว้ ใน ความ ครอบครอง นั้น เอง มิใช ่เอา จาก ท่ีอ่ืน มา 
จำหนา่ย การ มี เฮโรอีน ไว้ ใน ความ ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย ของ จำเลย จึง เป็น กรรม เดียว กับ การ ท่ี 
จำเลย จำหนา่ย เฮโรอีน (อ้างฎีกาท่ี 2045/2517) สว่น การให้เหตุผล ของ ศาลฎีกา ท่ี ลงโทษ กรณี 
จำหนา่ย หมด เป็น ความผิด กรรม เดียว ก็ คือ พิจารณา จาก จำนวน ว่า เฮโรอีน ท่ี มี ไว้ เพื่อ จำหนา่ย และ 
จำหนา่ย เป็น เฮโรอีน จำนวน เดียวกัน (ฎีกาท่ี 1331/2523,820/2523, 1074/2522, 12/2522) ซึ่ง 
หลัก จำนวน เดียวกัน จึง เป็น กรรม เดียว นี้ นำไปใช้ กับ กรณ ีความผิด ฐาน ผลิต เฮโรอีน เพื่อ จำหนา่ย กับ 
มี ไว้ เพื่อ จำหนา่ย (ฎีกาท่ี 5914/2539, 716/2527) ม ีไว้ เพื่อ จำหนา่ย กับ พยายาม นำ ออก 
นอกราชอาณาจักร (ฎีกาท่ี 1550/2527,1791/2526, 1908/2522, 598/2522) ม ีไว้ เพื่อ จำหนา่ย 
กับ พยายาม จำหนา่ย(ฎีกาท่ี 217/2530) มีไว้ในครอบครอง กับ มีไว้ในครอบครอง เพื่อ 
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จำหนา่ย(ฎีกาท่ี 1844/2520) แต่ การให้เหตุผล กรณี 2 กรรม กับ กรณี กรรม เดียว ดูเหมือน จะ ไม ่
สอดคล้องกัน เพราะ หลัก ท่ีว่า เจตนา มี ไว้ เพื่อ จำหนา่ย กับ เจตนา จำหนา่ย แยก จากกัน ได้ นั้น เมื่อ การ มี 
เฮโรอีน จำนวน หนึ่ง ไว้ เพื่อ จำหนา่ย เป็น ความผิด สำเร็จ กรรม หนึ่ง แล้ว ต่อมา ไม ่ว่า จะ จำหนา่ย หมด 
หรือไม ่หมด ก็ นา่จะ ต้อง เป็น อีก กรรม หนึ่ง รวม2 กรรมเสมอ จะ เป็น เพียง กรรม เดียว ไม ่ได้ สำหรับ หลัก 
ท่ี คำนึงถึง จำนวน ก็ เชน่กัน ถ้า การ จำหนา่ย เฮโรอีน จำนวน เดียวกัน นั้น หมด เป็น กรรม เดียว การ 
จำหนา่ย ไม ่หมด ก็ นา่จะเป็น กรรม เดียว ด้วย เพราะ จำนวน ท่ี มี ไว้ เพื่อ จำหนา่ย ก็ คลุม ถึง จำนวน ท่ี 
จำหนา่ย อยูแ่ล้ว และ ไม ่มี เฮโรอีน จำนวน อ่ืน ขึ้น ใหม ่อัน จะ ทำให้ เป็นการ มี เฮโรอีน เพื่อ จำหนา่ย กรรม 
ใหม ่เกิดขึ้น แต่อยา่งใด ดังท่ี วินิจฉัย ใน ฎีกาท่ี760/2520 สว่น หลัก ท่ีว่าการ มี ไว้ เพื่อ จำหนา่ย กับ 
จำหนา่ย ต่าง กรรม ต่าง วาระ กัน นั้น ก็ ไม ่สามารถ ตอบ ได้ ว่า ทำไม เวลา จำหนา่ย ทีเดียว หมด จึง ถือว่า 
ไม ่ใช ่ต่าง กรรม ต่าง วาระ ท้ัง ๆ ท่ีมี 2 การกระทำ เชน่กัน ผู้ หมายเหตุ มี ความเห็น ว่าความ รับผิด ใน 
ทางอาญา กรณี นี้ ต้อง พิจารณา จาก เจตนา ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 59 ไม ่ใช ่พิจารณา 
จาก จำนวน ดังนั้น ถ้า เจตนา ใน การกระทำ ต่างกัน ก็ต้องเป็น 2 กรรม ไม ่ใช ่กรรม เดียว อยา่งไรก็ตาม
การ ท่ี ศาลฎีกา พิจารณา จาก จำนวน อาจ เกิด จาก เกรง ว่า หาก พิจารณา จาก เจตนา โดย เครง่ครัด โทษ ท่ี 
จำเลย และ ได้รับ อาจ สูง เกินไป ซึ่ง เป็น ผลร้าย แก่ จำเลย จึง ต้อง รอ ฟัง แนว วินิจฉัย ตลอดจน เหตุผล ใน 
คำพิพากษา ศาลฎีกา ต่อไป ท่ี ตอบคำถาม ได้ ท้ังสอง กรณี อยา่ง สอดคล้องกัน สุจิน ซื่อ สุวรรณ 
คำพิพากษา: โจทก์ ฟ้อง ว่า เมื่อวันท่ี 20 มีนาคม 2538 เวลากลางวัน จำเลย ได้ กระทำความผิด ต่อ 
กฎหมาย หลาย กรรม ต่างกัน คือ จำเลย มี เฮโรอีน อันเป็น ยาเสพติดให้โทษ ใน ประเภท 1 จำนวน 2
หลอด น้ำหนัก 0.036 กรัม ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย และ จำเลย จำหนา่ย เฮโรอีน จำนวน 1
หลอด ซึ่ง เป็น จำนวน บางสว่น ท่ี จำเลย มีไว้ในครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย ดังกล่าว ให้ แก่ ผู้ มีชื่อ ใน ราคา
100 บาท อันเป็น การฝ่าฝืน ต่อ กฎหมาย เจ้าพนักงาน จับ จำเลย ได้ พร้อมด้วย เฮโรอีน จำนวน 1
หลอด ซึ่ง อยูใ่นครอบครอง ของ จำเลย กับ จำนวน 1 หลอด ซึ่ง จำเลย ได้ จำหนา่ย ให้ ผู้ มีชื่อ และ ธนบัตร 
รัฐบาล ไทย เป็น เงิน 100 บาท ซึ่ง จำเลย ได้ มาจาก การ จำหนา่ย เฮโรอีน เป็น ของกลาง เฮโรอีน 
ของกลาง หมด ไป ใน การ ตรวจ วิเคราะห์ เหตุ เกิด ท่ี ตำบล ประจวบคีรีขันธ์ อำเภอ เมือง ประจวบคีรีขันธ์ 
จังหวัด ประจวบคีรีขันธ์ ขอให ้ลงโทษ ตาม พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 7, 8,
15, 66, 67 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย 
มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา 15 วรรคหนึ่ง, 66 วรรคหนึ่ง,
67การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน ให้ เรียง กระทง ลงโทษ ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ความผิด ฐาน จำหนา่ย เฮโรอีน จำคุก 5 ปี ความผิด ฐาน มี เฮโรอีน 
ไว้ ใน ครอบครอง จำคุก 1 ปีรวมจำคุก 6 ป ีโจทก์ อุทธรณ ์ขอให้ ลงโทษ ฐาน มี เฮโรอีน ไว้ ใน ครอบครอง 
เพื่อ จำหนา่ย ด้วย ศาลอุทธรณ ์ภาค 3 พิพากษา แก้ เป็น ว่า จำเลย มีความผิด ฐาน มี เฮโรอีน ไว้ ใน 
ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย ลงโทษจำคุก 5 ปี เมื่อ รวม กับ โทษ ฐาน จำหนา่ย เฮโรอีน ตาม คำพิพากษา 
ศาลชั้นต้น แล้ว เป็นจำคุก 10 ป ีนอกจาก ท่ี แก้ คง ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น จำเลย ฎีกา 
ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "ข้อเท็จจริง ฟัง เป็น ยุติ ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น โดยท่ี จำเลย มิได้ อุทธรณ ์
โต้แย้ง ว่า จำเลย ได้ จำหนา่ย เฮโรอีน จำนวน 1 หลอด ให้ แก่ สายลับ ใน ราคา 100 บาท นอกจากนี้ 
เจ้าพนักงาน ตำรวจ ยัง ยึด ได้ เฮโรอีน อีก 1 หลอด เป็น ของกลาง ซึ่ง เก่ียวกับ เฮโรอีน ท่ี ยึด ได้ ใน ภายหลัง 
นั้น ศาลชั้นต้น วินิจฉัย ว่า จำเลย มี เฮโรอีน ดังกล่าว ไว้ ใน ครอบครอง โดย ฝ่าฝืน ต่อ กฎหมาย คดี คง 
มีปัญหา ใน ชั้นนี้ แต่เพียง ว่า จำเลย ได้ กระทำความผิด ฐาน มี เฮโรอีน ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย ดัง 
คำวินิจฉัย ของ ศาลอุทธรณ ์ภาค 3 หรือไม ่โจทก์ มี นาย ดาบ ตำรวจ อรุณ สุดเลิศ เป็นพยาน เบิกความ 
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ยืนยัน ว่า ระหว่าง ท่ี พยาน กับ จ่า สิบ ตำรวจ ไกรสร มหายนต์ ว่ิง ไปหา จำเลย จำเลย ได้ ล้วง เอา ของ ใน 
กระเป๋ากางเกง ขว้าง ไป ท่ี สวน มะพร้าว ซึ่ง มี ต้น หญ้า ต้น เต้ีย ๆ ขึ้นอยู ่เวลา นั้น พยาน อยู ่หา่ง จำเลย 
ประมาณ3 ถึง 4 เมตร พยาน จึง ให้ จ่า สิบ ตำรวจ ไกรสร คุมตัว จำเลย สว่น พยาน ไป หยิบ ของ ท่ี จำเลย 
ขว้างท้ิง ซึ่ง เป็น ซอง กระดาษ บุหรี่ กรอง ทิพย ์มี รอย ขยำ พยาน แกะ หอ่ บุหรี่ พบ วัตถุ สี ขาว อยู ่ใน 
หลอดกาแฟ เชื่อ ว่า เป็น เฮโรอีน ต่อมา ร้อย ตำรวจ โทมนัส ทิตะลำพูน เดินทาง มาถึง และ ค้นตัว จำเลย
พบ ธนบัตร ฉบับ ละ 100 บาท ของกลาง อยู ่ใน กระเป๋ากางเกง ของ จำเลย สว่น จำเลย นำสืบ ปฏิเสธ ไม ่
ได้ เก่ียวข้อง กับ เฮโรอีน รายนี้ พิเคราะห ์แล้ว เห็นว่า ตาม พยานหลักฐาน ของ โจทก์ ประกอบ 
คำวินิจฉัย ของ ศาลชั้นต้น ข้างต้น ฟังได้ ว่า นอกจาก จำเลย จำหนา่ย เฮโรอีน 1 หลอด ให ้แก่ สายลับ 
ดังกล่าว แล้ว จำเลย ยังมี เฮโรอีน อีก 1 หลอด ท่ี จำเลย ขว้างท้ิง เป็น ของกลาง ดังนั้น การ ท่ี จำเลย มี 
เฮโรอีน รวม 2 หลอด และ จำหนา่ย ให้ แก่ สายลับ ไป 1 หลอด เฮโรอีน ท้ังสอง หลอด จึง เป็น เฮโรอีน ท่ี 
จำเลย เจตนา มีไว้ในครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย กรณ ีไม ่อาจ แบง่แยก ว่า เฮโรอีน 1 หลอด จำเลย เจตนา 
มี ไว้ เพื่อ จำหนา่ย และ จำหนา่ย ให้ แก่ สายลับ ไป แล้ว สว่น เฮโรอีน อีก 1 หลอด ท่ี เหลือ จำเลย เพียง มี 
เจตนา มีไว้ในครอบครอง เท่านั้น เพราะ เฮโรอีน ท้ังสอง หลอด ถือได้ว่า เป็น เฮโรอีน จำนวน เดียวกัน เมื่อ 
จำเลย จำหนา่ย ไป เพียง 1 หลอด เฮโรอีน ท่ี เหลือ อีก 1 หลอด จึง เป็น เฮโรอีน ท่ี เหลือ จาก การ จำหนา่ย
การกระทำ ของ จำเลย จึง เป็น ความผิด ฐาน มี เฮโรอีน ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย อีก กระทง หนึ่ง 
ดังท่ี ศาลอุทธรณ์ ภาค 3 พิพากษา ลงโทษ มา ท่ี จำเลย ฎีกา อ้างว่า เฮโรอีน ท่ี เหลือ จำเลย เก็บ ไว้ เสพ เอง 
นั้น จำเลย มิได้ ยกขึ้น ต่อสู ้มา แต่ ศาลชั้นต้น ศาลฎีกา จึง ไม ่วินิจฉัย ให้ สว่น ฎีกา ข้อ อ่ืน ของ จำเลย เป็น 
ข้อ ไร้สาระ ไม ่อาจ เปล่ียนแปลง ผล ของ คำพิพากษา จึง ไม ่จำต้อง วินิจฉัย แต่ อยา่งไรก็ดี ขณะ 
กระทำความผิด จำเลย มีอายุ เพียง 18 ป ีและ อยู ่ระหว่าง ศึกษา อยู ่ศูนย ์การศึกษา นอก โรงเรียน จังหวัด 
ประจวบคีรีขันธ์ อีก ท้ัง เฮโรอีน ของกลาง มี จำนวน ไม ่มาก นัด รูปคดี เห็นสมควร ลด มาตราสว่น โทษ ให้ 
จำเลย ตามกฎหมาย"พิพากษา แก้ เป็น ว่า จำเลย อายุ กว่า 17 ปี แต่ ยัง ไม ่เกิน 20 ปี เห็นสมควร ลด 
มาตราสว่น โทษ ให้ จำเลย หนึ่ง ใน สาม ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 76 ความผิด ฐาน จำหนา่ย 
เฮโรอีน ให ้จำคุก 3 ปี 4 เดือน ความผิด ฐาน มี เฮโรอีน ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย ให้ จำคุก 3 ปี4
เดือน รวมจำคุก 6 ปี 8 เดือน นอกจาก ท่ี แก้ คง ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 3 ดู ฉบับ 
ยอ่ ฎีกา ตัดสิน เก่ียวกับ ปัญหา ข้อกฎหมาย คำพิพากษา ศาลฎีกา ท่ี 32/2540พนักงาน อัยการ จังหวัด 
ประจวบคีรีขันธ์ โจทก์ นาย หัตถกร ยอดมณีจำเลย ป.อ. ม. 91นอกจาก จำเลย จำหนา่ย 
เฮโรอีน1หลอด ให้ แก่ สายลับ แล้ว จำเลย ยังมี เฮโรอีน อีก1หลอด ท่ี ขว้างท้ิง เป็น ของกลาง เฮโรอีน 
ท้ังสอง หลอด จึง เป็น เฮโรอีน ท่ี จำเลย เจตนา มีไว้ในครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย ไม ่อาจ แยก ว่า 
เฮโรอีน1หลอด จำเลย เจตนา มี ไว้ เพื่อ จำหนา่ย และ จำหนา่ย ให้ แก่ สายลับ ไป แล้ว สว่น เฮโรอีน 
อีก1หลอด ท่ี เหลือ จำเลย เพียง มี เจตนา มีไว้ในครอบครอง เพราะ เฮโรอีน ท้ังสอง หลอด ถือว่า เป็น 
เฮโรอีน จำนวน เดียวกัน จำเลย จึง มีความผิด ฐาน จำหนา่ย เฮโรอีน กรรม หนึ่ง และ ฐาน มี เฮโรอีน ไว้ ใน 
ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย อีก กรรม หนึ่ง โจทก์ ฟ้อง ว่า เมื่อวันท่ี 20 มีนาคม 2538 เวลากลางวัน จำเลย 
ได้ กระทำความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย กรรม ต่างกัน คือ จำเลย มี เฮโรอีน อันเป็น ยาเสพติดให้โทษ ใน 
ประเภท 1 จำนวน 2 หลอด น้ำหนัก 0.036 กรัม ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย และ จำเลย จำหนา่ย 
เฮโรอีน จำนวน 1 หลอด ซึ่ง เป็น จำนวน บางสว่น ท่ี จำเลย มีไว้ในครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย ดังกล่าว ให้ 
แก่ ผู้ มีชื่อ ใน ราคา 100 บาท อันเป็น การฝ่าฝืน ต่อ กฎหมาย เจ้าพนักงาน จับ จำเลย ได้ พร้อมด้วย 
เฮโรอีน จำนวน 1 หลอด ซึ่ง อยูใ่นครอบครอง ของ จำเลย กับ จำนวน 1 หลอด ซึ่ง จำเลย ได้ จำหนา่ย ให้ 
ผู้ มีชื่อ และ ธนบัตร รัฐบาล ไทย เป็น เงิน 100 บาท ซึ่ง จำเลย ได้ มาจาก การ จำหนา่ย เฮโรอีน เป็น 
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ของกลาง เฮโรอีน ของกลาง หมด ไป ใน การ ตรวจ วิเคราะห์ เหตุ เกิด ท่ี ตำบล ประจวบคีรีขันธ์ อำเภอ 
เมือง ประจวบคีรีขันธ์ จังหวัด ประจวบคีรีขันธ์ ขอให ้ลงโทษ ตาม พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ 
พ.ศ. 2522 มาตรา 7, 8, 15, 66, 67 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91จำเลย ให้การ ปฏิเสธ 
ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ. 2522 มาตรา
15 วรรคหนึ่ง, 66 วรรคหนึ่ง, 67การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน ให้ เรียง 
กระทง ลงโทษ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ความผิด ฐาน จำหนา่ย เฮโรอีน จำคุก 5 ปี
ความผิด ฐาน มี เฮโรอีน ไว้ ใน ครอบครอง จำคุก 1 ปีรวมจำคุก 6 ปี โจทก์ อุทธรณ ์ขอให้ ลงโทษ ฐาน มี 
เฮโรอีน ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย ด้วย ศาลอุทธรณ ์ภาค 3 พิพากษา แก้ เป็น ว่า จำเลย มีความผิด 
ฐาน มี เฮโรอีน ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย ลงโทษจำคุก 5 ปี เมื่อ รวม กับ โทษ ฐาน จำหนา่ย เฮโรอีน 
ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น แล้ว เป็นจำคุก 10 ปี นอกจาก ท่ี แก้ คง ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา 
ศาลชั้นต้น จำเลย ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "ข้อเท็จจริง ฟัง เป็น ยุติ ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น โดยท่ี 
จำเลย มิได้ อุทธรณ์ โต้แย้ง ว่า จำเลย ได้ จำหนา่ย เฮโรอีน จำนวน 1 หลอด ให ้แก่ สายลับ ใน ราคา 100
บาท นอกจากนี้ เจ้าพนักงาน ตำรวจ ยัง ยึด ได้ เฮโรอีน อีก 1 หลอด เป็น ของกลาง ซึ่ง เก่ียวกับ เฮโรอีน ท่ี 
ยึด ได้ ใน ภายหลัง นั้น ศาลชั้นต้น วินิจฉัย ว่า จำเลย มี เฮโรอีน ดังกล่าว ไว้ ใน ครอบครอง โดย ฝ่าฝืน ต่อ 
กฎหมาย คดี คง มีปัญหา ใน ชั้นนี้ แต่เพียง ว่า จำเลย ได้ กระทำความผิด ฐาน มี เฮโรอีน ไว้ ใน ครอบครอง 
เพื่อ จำหนา่ย ดัง คำวินิจฉัย ของ ศาลอุทธรณ ์ภาค 3 หรือไม ่โจทก์ มี นาย ดาบ ตำรวจ อรุณ สุดเลิศ
เป็นพยาน เบิกความ ยืนยัน ว่า ระหว่าง ท่ี พยาน กับ จ่า สิบ ตำรวจ ไกรสร มหายนต์ ว่ิง ไปหา จำเลย 
จำเลย ได้ ล้วง เอา ของ ใน กระเป๋ากางเกง ขว้าง ไป ท่ี สวน มะพร้าว ซึ่ง มี ต้น หญ้า ต้น เต้ีย ๆ ขึ้นอยู ่เวลา นั้น 
พยาน อยู ่หา่ง จำเลย ประมาณ3 ถึง 4 เมตร พยาน จึง ให้ จ่า สิบ ตำรวจ ไกรสร คุมตัว จำเลย สว่น พยาน 
ไป หยิบ ของ ท่ี จำเลย ขว้างท้ิง ซึ่ง เป็น ซอง กระดาษ บุหรี่ กรอง ทิพย ์มี รอย ขยำ พยาน แกะ หอ่ บุหรี่ พบ 
วัตถุ สี ขาว อยู ่ใน หลอดกาแฟ เชื่อ ว่า เป็น เฮโรอีน ต่อมา ร้อย ตำรวจ โทมนัส ทิตะลำพูน เดินทาง มาถึง 
และ ค้นตัว จำเลย พบ ธนบัตร ฉบับ ละ 100 บาท ของกลาง อยู ่ใน กระเป๋ากางเกง ของ จำเลย สว่น 
จำเลย นำสืบ ปฏิเสธ ไม ่ได้ เก่ียวข้อง กับ เฮโรอีน รายนี้ พิเคราะห ์แล้ว เห็นว่า ตาม พยานหลักฐาน ของ 
โจทก์ ประกอบ คำวินิจฉัย ของ ศาลชั้นต้น ข้างต้น ฟังได้ ว่า นอกจาก จำเลย จำหนา่ย เฮโรอีน 1 หลอด
ให้ แก่ สายลับ ดังกล่าว แล้ว จำเลย ยังมี เฮโรอีน อีก 1 หลอด ท่ี จำเลย ขว้างท้ิง เป็น ของกลาง ดังนั้น การ 
ท่ี จำเลย มี เฮโรอีน รวม 2 หลอด และ จำหนา่ย ให้ แก่ สายลับ ไป 1 หลอด เฮโรอีน ท้ังสอง หลอด จึง เป็น 
เฮโรอีน ท่ี จำเลย เจตนา มีไว้ในครอบครอง เพื่อ จำหนา่ย กรณ ีไม ่อาจ แบง่แยก ว่า เฮโรอีน 1 หลอด
จำเลย เจตนา มี ไว้ เพื่อ จำหนา่ย และ จำหนา่ย ให้ แก่ สายลับ ไป แล้ว สว่น เฮโรอีน อีก 1 หลอด ท่ี เหลือ 
จำเลย เพียง มี เจตนา มีไว้ในครอบครอง เท่านั้น เพราะ เฮโรอีน ท้ังสอง หลอด ถือได้ว่า เป็น เฮโรอีน 
จำนวน เดียวกัน เมื่อ จำเลย จำหนา่ย ไป เพียง 1 หลอด เฮโรอีน ท่ี เหลือ อีก 1 หลอด จึง เป็น เฮโรอีน ท่ี 
เหลือ จาก การ จำหนา่ย การกระทำ ของ จำเลย จึง เป็น ความผิด ฐาน มี เฮโรอีน ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ 
จำหนา่ย อีก กระทง หนึ่ง ดังท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 3 พิพากษา ลงโทษ มา ท่ี จำเลย ฎีกา อ้างว่า เฮโรอีน ท่ี 
เหลือ จำเลย เก็บ ไว้ เสพ เอง นั้น จำเลย มิได้ ยกขึ้น ต่อสู้ มา แต่ ศาลชั้นต้น ศาลฎีกา จึง ไม ่วินิจฉัย ให้ สว่น 
ฎีกา ข้อ อ่ืน ของ จำเลย เป็น ข้อ ไร้สาระ ไม ่อาจ เปล่ียนแปลง ผล ของ คำพิพากษา จึง ไม ่จำต้อง วินิจฉัย
แต่ อยา่งไรก็ดี ขณะ กระทำความผิด จำเลย มีอายุ เพียง 18 ป ีและ อยู ่ระหว่าง ศึกษา อยู ่ศูนย ์การศึกษา 
นอก โรงเรียน จังหวัด ประจวบคีรีขันธ์ อีก ท้ัง เฮโรอีน ของกลาง มี จำนวน ไม ่มาก นัด รูปคดี เห็นสมควร 
ลด มาตราสว่น โทษ ให้ จำเลย ตามกฎหมาย"พิพากษา แก้ เป็น ว่า จำเลย อายุ กว่า 17 ปี แต่ ยัง ไม ่เกิน
20 ปี เห็นสมควร ลด มาตราสว่น โทษ ให้ จำเลย หนึ่ง ใน สาม ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 76
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ความผิด ฐาน จำหนา่ย เฮโรอีน ให้ จำคุก 3 ปี 4 เดือน ความผิด ฐาน มี เฮโรอีน ไว้ ใน ครอบครอง เพื่อ 
จำหนา่ย ให้ จำคุก 3 ปี4 เดือน รวมจำคุก 6 ปี 8 เดือน นอกจาก ท่ี แก้ คง ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 3
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