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กรมสง่เสริมการเกษตร โจทก์ นางเจียม ชูทอง กับพวกจำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.พ.พ. มาตรา 165

ยอ่ / หลักกฎหมาย
โจทก์ เป็น กรม ใน รัฐบาล มิได้ ทำการ ขาย ปุ๋ย แก่ บุคคล ท่ัวไป แต่ รัฐบาล ได้ จัดทำ โครงการ ชว่ยเหลือ 
เกษตรกร โดย ให้ โจทก์ จัดหา ปุ๋ย มา ขาย แก่ เกษตรกร ใน ราคา ถูก การ ขาย สินค้า ของ โจทก์ มิใช ่เป็นการ 
หา กำไร โจทก์ จึง มิใช ่พอ่ค้า ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 165 (1)ท้ัง มิใช ่เป็น 
บุคคล ผู้ ประกอบ กสิกรรม ตาม มาตรา 165 (2) ไม ่อยู ่ใน บังคับ ของ อายุความ ตาม มาตรา ดังกล่าว
และ เป็น กรณี ไม ่มี กฎหมาย บัญญัติ เรื่อง อายุความ ไว้ โดยเฉพาะ จึง ต้อง ถือ อายุความ 10 ปี
ตามมาตรา 164 ก. ทำหนังสือ รับสภาพ หนี้ ต่อ โจทก์ ไว้ ภายใน อายุความ จึง ทำให้ 
อายุความสะดุดหยุดลง ต้อง เริ่ม นับ อายุ ความใหม ่ต้ังแต่ เวลา เมื่อ เหตุ ท่ี ทำให้ อายุความสะดุดหยุดลง 
สิ้นสุด ไป คือ วัน สิ้น กำหนด เวลา ท่ี ก. สัญญา ว่า จะ นำ เงิน มา ชำระหนี้ จำเลยท่ี 6 ถึงท่ี 10 ทำ 
หนังสือค้ำประกัน ต่อ โจทก์ ในหนี้ท่ี ก. กู้ยืม เงิน จาก โจทก์ หนี้ ดังกล่าว โจทก์ ให้ กู้ยืม เพื่อ เป็น 
ทุนหมุนเวียน ชว่ยเหลือ ชาวนา ถือได้ว่า เป็นการ ท่ี รัฐบาล ให้ ราษฎร กู้ยืม เพื่อ การ เกษตรกรรม การ 
ค้ำประกัน หนี้ ของ จำเลย ท่ี 6 ถึงท่ี 10 เนื่องจาก การ ดังกล่าว จึง ได้รับ ยกเว้น ไมต้่อง เสีย อากร ตาม 
บัญชี อากรแสตมป์ ข้อ 17 ข้อยกเว้น (ก) แหง่ ประมวลรัษฎากร

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า นายแกบ ชูทอง สาม ีจำเลย ท่ี 1 และจำเลยท่ี 2 ถึง 18 เป็นหนี้ โจทก์ ใน การ เชา่ซื้อ 
เครื่องสูบน้ำ ค่า ซื้อ ปุ๋ย หนี้ เงิน กู้ยืม และ หนี้ ตาม สัญญา ค้ำประกัน ขอให้ จำเลย ท่ี 1 ชำระเงิน จำนวน
340,935.36 บาท โดย ให้ จำเลย ท่ี 2 ถึงท่ี 18 รว่ม รับผิด กับ จำเลย ท่ี 1 โดยจำเลยท่ี 2 รับผิดจำนวน
57,851.87 บาท จำเลยท่ี 3 จำนวน 1,117.87 บาท จำเลยท่ี 4 จำนวน 39,034.37 บาทจำเลยท่ี 5
จำนวน 42,625 บาท จำเลยท่ี 6 ถึงท่ี 10 จำนวน262,645.50 บาท จำเลยท่ี 11 จำนวน 10,831.12
บาท จำเลยท่ี 12จำนวน 9,143.75 บาท จำเลยท่ี 13 จำนวน 16,644.37 บาท จำเลยท่ี 14จำนวน
10,828.12 บาท จำเลยท่ี 15 จำนวน 10,656 บาท จำเลยท่ี 16จำนวน 14,781.25 บาท จำเลยท่ี
17 จำนวน 2,887.50 บาท และจำเลยท่ี 1จำนวน 67,237.50 บาท พร้อม ดอกเบี้ย ร้อยละ 7.5 ต่อปี
จาก ต้นเงิน ท่ี แต่ละคน ต้อง รับผิด แก่ โจทก์ นับ แต่วัน ฟ้อง จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ จำเลยท่ี 1, 6, 7, 9, 10,
13 และ 15 ให้การว่า นาย แก บ ไม ่เคย กู้ยืม เงิน โจทก์ ไม ่เคย รับเงิน จัดสรร ค่า ซื้อ ปุ๋ย แต่ ได้ ซื้อ เชื่อ ปุ๋ย 
และ เชา่ซื้อ เครื่องสูบน้ำ และ ทำสัญญา ค้ำประกัน ตาม ฟ้อง จริง สว่น จำเลย ท่ี 6, 7, 9, 10 ไม ่เคย 
ทำสัญญา ค้ำประกัน การกู้เงิน ของ นาย แก บ คดี โจทก์ ขาด อายุความ ขอให้ยกฟ้อง จำเลยท่ี 2, 3, 4
และ 5 ให้การว่า จำเลยท่ี 2 และท่ี 4เชา่ซื้อ เครื่องสูบน้ำ คนละ 1 เครื่อง แต่ ชำระเงิน แก่ โจทก์ 
ครบถ้วน แล้ว จำเลย ทุกคน ไม ่เคย ค้ำประกัน ใคร คดี โจทก์ ขาด อายุความ ขอให้ยกฟ้อง ต่อมา จำเลย 
ท่ี 3 ขอ ถอน คำให้การ เดิม และ ยอม ชดใช้ เงิน ตามท่ี โจทก์ เรียกร้อง
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