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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ศาล นำ เรื่อง การ วางเงิน ชำระหนี้ บางสว่น ของ จำเลย มา พิจารณา ประกอบ เป็น เหตุบรรเทาโทษ และ 
ลดโทษ ให้ แก่ จำเลย เท่ากับ จำเลย ได้ รับประโยชน ์จาก การ วางเงิน ดังกล่าว แล้ว ซึ่ง การ วางเงิน ของ 
จำเลย ก็ เจตนา เพื่อ ชำระหนี้ ตาม เช็ค ให้ ผู้เสียหาย มา รับ ไป และ เมื่อ ผู้จัดการมรดก ผู้เสียหาย แสดง 
ความประสงค์ ขอ รับเงิน ดังกล่าว แล้ว จำเลย ยอ่ม ไม ่มี สิทธิ ท่ีจะ ขอ ถอนเงิน ท่ี วาง ไว้ ต่อ ศาลชั้นต้น คืน

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องจาก โจทก์ ฟ้อง ขอให ้ลงโทษ จำเลย ตาม พระราชบัญญัติ ว่าด้วย ความผิด อัน เกิด จาก การ 
ใช ้เช็ค พ.ศ. 2534 มาตรา 4 จำเลย ให้การ รับสารภาพ ศาลชั้นต้น พิพากษา ลงโทษ จำคุก 4 เดือน
บวกโทษจำคุก 2 เดือน ท่ี รอ การ ลงโทษ ไว้ ใน คดี ก่อน รวม เป็น จำคุก 6 เดือน ศาลอุทธรณ ์พิพากษา 
ยืน จำเลยฎีกา ระหว่าง การพิจารณา ของ ศาลฎีกา วันท่ี 12 กันยายน 2561 จำเลย ยื่น คำร้องขอ 
วางเงิน 300,000 บาท ต่อ ศาลชั้นต้น เพื่อ ชดใช ้ค่าเสียหาย แก่ ผู้เสียหาย ศาลชั้นต้น สั่ง ให้ สง่ คำร้อง 
ให้ ศาลฎีกา พิจารณา วันท่ี 21 กุมภาพันธ์ 2563 ผู้จัดการมรดก ผู้เสียหาย ยื่น คำร้องขอ รับเงิน ชดใช้ 
ค่าเสียหาย วันท่ี 23 มิถุนายน 2563 ศาลฎีกา พิพากษา แก้โทษ จำเลย เป็น จำคุก 2 เดือน
บวกโทษจำคุก 2 เดือน ท่ี รอ การ ลงโทษ ไว้ ใน คดี ก่อน รวม เป็น จำคุก 4 เดือน วันท่ี 24 มิถุนายน
2563 ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ใน คำร้องขอ รับเงิน ชดใช ้ค่าเสียหาย ของ ผู้จัดการมรดก ผู้เสียหาย ฉบับ 
ลงวันท่ี 21 กุมภาพันธ์ 2563 ว่า ศาลฎีกา มี คำพิพากษา แล้ว จึง อนุญาต ให้ ผู้จัดการมรดก ผู้เสียหาย 
รับ เงินได้ วันท่ี 10 กรกฎาคม 2563 จำเลย ยื่นคำร้อง คัดค้าน การ ขอ รับเงิน ของ ผู้จัดการมรดก 
ผู้เสียหาย และ ขอ รับเงิน 300,000 บาท ท่ี วาง ไว้ ต่อ ศาล คืน ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ว่า ศาลฎีกา นำ เงิน 
ค่าเสียหาย 300,000 บาท ท่ี จำเลย วาง ไว้ มา วินิจฉัย แล้ว และ มี คำพิพากษา และ คำสั่ง ไม ่มี เหตุ ให้ 
ศาลชั้นต้น แก้ไข เปล่ียนแปลง คำสั่ง ศาลฎีกา จึง ให้ ยก คำร้อง จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา 
ยืน จำเลยฎีกา ศาลฎีกา ตรวจ สำนวน ประชุม ปรึกษา แล้ว มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ว่า
มี เหตุ ท่ีจะ ต้อง สั่ง คืนเงิน 300,000 บาท ท่ี จำเลย วาง ไว้ ต่อ ศาลชั้นต้น ใน ระหว่าง การพิจารณา ของ 
ศาลฎีกา ให้ แก่ จำเลย หรือไม ่เห็นว่า จำเลย ไม ่มี บันทึก หรือ พยานหลักฐาน ใด ๆ ท่ี เป็น ข้อตกลง กับ 
ผู้เสียหาย ว่า ผู้เสียหาย ตกลง ด้วย กับ การ ยอม รับเงิน 300,000 บาท แล้ วจะ ถอน คำร้องทุกข์ ให้ แก่ 
จำเลย คง มี แต่ จำเลย ท่ี เป็น ฝ่าย กล่าวอ้าง เพียง ฝ่าย เดียว เท่านั้น ว่า มี ข้อตกลง ดังกล่าว กรณี จึง ฟัง ไม ่
ได้ ว่า ผู้เสียหาย มี ข้อตกลง ใน การ ถอน คำร้องทุกข์ ท่ีจะ ทำให้ การชำระหนี้ แก่ ผู้เสียหาย เป็นการ 
พ้นวิสัย ท่ีจะ ต้อง คืน แก่ จำเลย ผู้ วาง ชำระหนี้ แต่ การ วางเงิน ของ จำเลย ดังกล่าว ตาม พฤติการณ ์แล้ว 
สอดคล้อง กับ การ ท่ี จำเลย ฎีกา ขอให ้ศาลฎีกา รอ การ ลงโทษ ให้ แก่ จำเลย และ เมื่อ ปรากฏ ว่า ศาลฎีกา 
นำ เรื่อง การ วางเงิน ชำระหนี้ บางสว่น ของ จำเลย มา พิจารณา ประกอบ เป็น เหตุบรรเทาโทษ และ 
ลดโทษ ให้ แก่ จำเลย เท่ากับ จำเลย ได้ รับประโยชน ์จาก การ วางเงิน 300,000 บาท ดังกล่าว แล้ว ซึ่ง 
การ วางเงิน ของ จำเลย ก็ เจตนา เพื่อ การชำระหนี้ ตาม เช็ค ให้ แก่ ผู้เสียหาย มา รับ ไป และ การ ท่ี 
ผู้จัดการมรดก ผู้เสียหาย แสดง ความประสงค์ ขอ รับเงิน ดังกล่าว แล้ว จำเลย ยอ่ม ไม ่มี สิทธิ ท่ีจะ ขอ 
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ถอนเงิน ท่ี วาง ไว้ ต่อ ศาลชั้นต้น ดังกล่าว คืน ไป ได้ อีก ท่ี ศาลอุทธรณ ์พิพากษา มา ชอบแล้ว ศาลฎีกา 
เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ จำเลย ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน
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