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ยอ่ / หลักกฎหมาย
การ กำหนด ประเด็น ข้อพิพาท และ หน้าท่ีนำสืบ ใน คดี แรงงาน ไม ่จำต้อง อยู ่ภายใต้ บังคับ บทบัญญัติ 
แหง่ ประมวลกฎหมาย วิธี พิ จา ณา ความ แพง่ เนื่องจาก พ.ร.บ.จัดต้ัง ศาลแรงงาน และ วิธี พิจารณาคดี 
แรงงาน พ.ศ.2522 ซึ่ง เป็น กฎหมาย เฉพาะ สำหรับ คดี แรงงาน ได้ บัญญัติ ไว้ แล้ว ใน มาตรา 39
วรรคหนึ่ง และการกำหนด ให ้คู่ความ ฝ่าย ใด ใน คดี แรงงาน นำ พยาน มา สืบ ก่อน หรือ หลัง เป็น อำนาจ 
และ ดุลพินิจ ของ ศาลแรงงาน โดยเฉพาะ แม ้ศาลแรงงานกลาง จะ มิได้ กำหนด ประเด็น ข้อพิพาท ว่า 
โจทก์ ฝ่าฝืน ข้อบังคับ เก่ียวกับ การทำงาน หรือ ระเบียบ หรือ คำสั่ง ของ จำเลย อัน ชอบด้วยกฎหมาย 
และ เป็นธรรม ใน กรณี ร้ายแรง หรือไม ่และ โจทก์ มี สิทธิ ได้รับ สินจ้าง แทน การบอกกล่าว ล่วงหน้า และ 
ค่าชดเชย หรือไม ่แต่ การวินิจฉัย ประเด็น ข้อพิพาท ดังกล่าว ตาม คำพิพากษา ศาลแรงงานกลาง ก็ 
เก่ียวเนื่อง โดยตรง ท่ีจะ วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง เป็นไป ดัง คำฟ้อง หรือ คำให้การ ว่า จำเลย เลิกจ้าง โจทก์ 
โดย ไม ่เป็นธรรม และ จะ ต้อง รับ โจทก์ กลับ เข้าทำงาน หรือ จ่าย ค่าชดเชย ให้ แก่ โจทก์ หรือไม่
ศาลแรงงานกลาง ยอ่ม มีอำนาจ พิจารณา พิพากษา ใน ประเด็น ข้อพิพาท ดังกล่าว ได้ โดย มิใช ่เป็น 
การวินิจฉัย เกินไป กว่า หรือ นอกจาก ท่ี ปรากฏ ใน คำฟ้อง

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ บังคับ จำเลย จ่าย สินจ้าง แทน การบอกกล่าว ล่วงหน้า จำนวน 7,020 บาท พร้อม 
ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี นับ แต่วัน ฟ้อง และ จ่าย ค่าชดเชย จำนวน 42,120 บาท พร้อม 
ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 15 ต่อปี นับ แต่วัน ฟ้อง จนกว่า ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ จำเลย ให้การ ขอให้ ยกฟ้อง
ศาลแรงงานกลาง พิพากษา ให้ จำเลย จ่าย ค่าชดเชย จำนวน 42,120 บาท พร้อม ดอกเบี้ย 
อัตราร้อยละ 15 ต่อปี นับ แต่วัน ฟ้อง เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ และ ให้ จำเลย จ่าย 
สินจ้าง แทน การบอกกล่าว ล่วงหน้า จำนวน 7,020 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี นับ 
แต่วัน ฟ้อง เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ จำเลย อุทธรณ ์ต่อ ศาลฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี 
แรงงาน วินิจฉัย ว่า จำเลย อุทธรณ์ ว่า ศาลแรงงานกลาง กำหนด ประเด็น ข้อพิพาท เพียง ว่า จำเลย 
เลิกจ้าง โจทก์ ด้วย เหตุ อัน ไม ่เป็นธรรม หรือไม ่แต่ ใน การ พิพากษา ของ ศาลแรงงานกลาง กลับ กำหนด 
ประเด็น ข้อพิพาท ว่า โจทก์ ฝ่าฝืน ข้อบังคับ เก่ียวกับ การทำงาน หรือ ระเบียบ หรือ คำสั่ง ของ จำเลย อัน 
ชอบด้วยกฎหมาย และ เป็นธรรม ใน กรณี ร้ายแรง หรือไม ่และ โจทก์ มี สิทธิ ได้รับ สินจ้าง แทน 
การบอกกล่าว ล่วงหน้า และ ค่าชดเชย หรือไม ่จึง เป็นการ ไม ่ชอบ ด้วย ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา 
ความ แพง่ มาตรา 183 และ ถือเป็น การวินิจฉัย เกินไป กว่า หรือ นอกจาก ท่ี ปรากฏ ใน คำฟ้อง ด้วย นั้น
เห็นว่า การ กำหนด ประเด็น ข้อพิพาท และ หน้าท่ีนำสืบ ใน คดี แรงงาน ไม ่จำต้อง อยู ่ภายใต้ บังคับ 
บทบัญญัติ แหง่ ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ เนื่องจาก พระราชบัญญัติ จัดต้ัง 
ศาลแรงงาน และ วิธี พิจารณาคดี แรงงาน พ.ศ.2522 ซึ่ง เป็น กฎหมาย เฉพาะ สำหรับ คดี แรงงาน ได้ 
บัญญัติ ไว้ แล้ว ใน มาตรา 39 วรรคหนึ่ง และ การ กำหนดให้ คู่ความ ฝ่าย ใด ใน คดี แรงงาน นำ พยาน มา 
สืบ ก่อน หรือ หลัง เป็น อำนาจ และ ดุลพินิจ ของ ศาลแรงงาน โดยเฉพาะ เมื่อ โจทก์ ฟ้อง ว่า จำเลย เลิกจ้าง 
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โจทก์ โดย ไม ่เป็นธรรม ขอให้ จำเลย รับ โจทก์ กลับ เข้าทำงาน หาก จำเลย ไม ่สามารถ รับ โจทก์ กลับ 
เข้าทำงาน ได้ ขอให ้จำเลย จ่าย ค่าชดเชย และ สินจ้าง แทน การบอกกล่าว ล่วง หน้าแก่ โจทก์ จำเลย 
ให้การ ว่า โจทก์ ฝ่าฝืน ข้อบังคับ เก่ียวกับ การทำงาน ใน กรณ ีร้ายแรง จึง ไมต้่อง จ่าย ค่าชดเชย และ 
สินจ้าง แทน การบอกกล่าว ล่วงหน้า ให้ โจทก์ และ จำเลย ไม ่ประสงค์ รับ โจทก์ กลับ เข้าทำงาน
ศาลแรงงานกลาง ได้ กำหนดให ้คู่ ความนำ พยาน เข้า สืบ ตาม คำฟ้อง และ คำให้การ แม้ 
ศาลแรงงานกลาง จะ มิได้ กำหนด ประเด็น ข้อพิพาท ว่า โจทก์ ฝ่าฝืน ข้อบังคับ เก่ียวกับ การทำงาน หรือ 
ระเบียบ หรือ คำสั่ง ของ จำเลย อัน ชอบด้วยกฎหมาย และ เป็นธรรม ใน กรณ ีร้ายแรง หรือไม ่และ โจทก์ มี 
สิทธิ ได้รับ สินจ้าง แทน การบอกกล่าว ล่วงหน้า และ ค่าชดเชย หรือไม ่แต่ การวินิจฉัย ประเด็น 
ข้อพิพาท ดังกล่าว ตาม คำพิพากษา ศาลแรงงานกลาง ก็ เก่ียวเนื่อง โดยตรง ท่ีจะ วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง 
เป็นไป ดัง คำฟ้อง หรือ คำให้การ ว่า จำเลย เลิกจ้าง โจทก์ โดย ไม ่เป็นธรรม และ จะ ต้อง รับ โจทก์ กลับ 
เข้าทำงาน หรือ จ่าย ค่าชดเชย ให้ แก่ โจทก์ หรือไม ่ศาลแรงงานกลาง ยอ่ม มีอำนาจ พิจารณา พิพากษา 
ใน ประเด็น ข้อพิพาท ดังกล่าว ได้ โดย มิใช ่เป็น การวินิจฉัย เกินไป กว่า หรือ นอกจาก ท่ี ปรากฏ ใน คำฟ้อง 
แต่อยา่งใด อุทธรณ์ ของ จำเลย ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน
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