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ยอ่ / หลักกฎหมาย
การ ท่ีจะ เป็น หุ้นสว่น ตาม ป.พ.พ. มาตรา 1012 จะ ต้อง ได้ความ ว่า ผู้ เข้า เป็น หุ้นสว่น ประสงค์ ทำ 
กิจการ รว่มกัน หาก ผลประกอบการ มี กำไร ก็ แบง่ กำไร กัน หาก ขาดทุน ก็ ขาดทุน รว่มกัน แต่ ตาม 
ข้อตกลง ระหว่าง โจทก์ กับ จำเลย ท่ี 1 ไม ่ปรากฏ ว่า มี ข้อตกลง แบง่ กำไร จาก การ ให้บริการ โทรศัพท์ 
ระหว่างประเทศ คง มี แต่ ข้อตกลง ให้ โจทก์ แบง่ รายได้ ค่า พูดโทรศัพท์ ระหว่างประเทศ ให้ จำเลย ท่ี 1
เป็นรายนาที รายได้ ดังกล่าว มิใช ่กำไร จาก การ ให้บริการ โทรศัพท์ ระหว่างประเทศ นิติสัมพันธ ์
ระหว่าง โจทก์ กับ จำเลย ท่ี 1 มิได้ เป็นการ รว่ม กิจการ โดย มุง่ ประสงค์ จะ แบง่ กำไร จึง ไม ่มี ลักษณะ เป็น 
หุ้นสว่น กัน

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ จำเลย ท้ังสอง รว่มกัน ชำระ ค่าบริการ โทรศัพท์ ระหว่างประเทศ ซึ่ง โจทก์ ไม ่อาจ เรียก 
เก็บ จาก ผู้ใช้บริการ ได้ ด้วย เหตุ จำเลย ท่ี 1 ผิดสัญญา หุ้นสว่น จำเลยท่ี 2 ตัวแทน ของ จำเลย ท่ี 1
กระทำโดยประมาท เป็นเหตุให้ มี การปลอม ลายมือชื่อ ลูกค้า และ เอก สารประกอบ คำขอ ใช้ บริการ
อัน เป็นการ รว่มกัน ทำผิด หน้าท่ี ของ หุ้นสว่น และ ตัวแทน เป็นการ ฟ้อง ให้ รับผิด ใน มูล ละเมิด และ 
ปฏิบัติ ผิดสัญญา แม้ ความ รับผิด ใน มูล ละเมิด จะ ขาด อายุความ แต่ ความ รับผิด ตาม สัญญา ไม ่มี 
กำหนด อายุความ ไว้ โดยเฉพาะ จึง มี อายุความ 10 ปี ตาม ป.พ.พ. มาตรา 193/30 จำเลย ท้ังสอง 
ผิดสัญญา ระหว่าง ปี 2544 ถึงปี 2547 นับ ถึง วัน ฟ้อง ท้ังสอง สำนวน วันท่ี 24 มิถุนายน 2553 และ 19
พฤศจิกายน 2553 ตามลำดับ ยังไมเ่กิน 10 ปี ฟ้อง โจทก์ ท้ังสอง สำนวน จึง ไม ่ขาด อายุความ โจทก์ 
ประกอบธุรกิจ ให้บริการ โทรศัพท์ ระหว่างประเทศ และ ได้ ทำ ข้อตกลง กับ จำเลย ท่ี 1 อนุญาต ให้ 
จำเลย ท่ี 1 เชื่อมต่อ สัญญาณ โทรศัพท์ เข้ากับ ชุมสายโทรศัพท์ ระหว่างประเทศ ของ โจทก์ แบบ 
อัตโนมัติ โดย แบง่ รายได้ จาก ค่า ใช้ บริการ โทรศัพท์ ระหว่างประเทศ ให้ จำเลย ท่ี 1 เป็นรายนาที
ต่อมา จำเลย ท่ี 1 อนุญาต ให้ จำเลย ท่ี 2 เชื่อมต่อ สัญญาณ โทรศัพท์เคล่ือนท่ี เข้ากับ ชุมสายโทรศัพท์ 
ระหว่างประเทศ ของ โจทก์ โดยตรง จำเลยท่ี 1 แบง่ รายได้ จาก ค่าบริการ โทรศัพท์ ระหว่างประเทศ ให้ 
จำเลย ท่ี 2 เป็นราย นาที เชน่กัน ข้อตกลง ระหว่าง โจทก์ กับ จำเลย ท่ี 1 ดังกล่าว จึง มี ลักษณะ เป็น 
สัญญาต่างตอบแทน ประเภท หนึ่ง ตาม ป.พ.พ. มาตรา 369 โดย โจทก์ มี หน้าท่ี ต้อง เปิด ให้บริการ 
โทรศัพท์ ระหว่างประเทศ และ จ่าย สว่นแบง่ รายได้ จาก ค่า ใช้ บริการ ให้ จำเลย ท่ี 1 สว่น จำเลย ท่ี 1 มี 
หน้าท่ี ตรวจสอบ หลักฐาน ของ ผู้ใช้บริการ หากจำเลยท่ี 1 ประมาทเลินเล่อ เป็นเหตุให้ มี การปลอม 
ลายมือชื่อ และ เอก สารประกอบ คำขอ ใช้ บริการ จน โจทก์ ไม ่อาจ เรียก เก็บ ค่าบริการ ได้ ยอ่ม เป็นการ 
ละเมิด และ ผิดสัญญา ต้อง รับผิด ต่อ โจทก์ สำหรับ จำเลย ท่ี 2 ให้ ลูกค้า ใช้ บริการ โทรศัพท์ 
ระหว่างประเทศ ของ โจทก์ โดยอัตโนมัติ โดย ไม ่ปรากฏ ว่า โจทก์ เคย ปฏิเสธ ไม ่ให้ ลูกค้า ของ จำเลย ท่ี 2
ใช้บริการ ถือได้ว่า จำเลย ท่ี 2 เป็นตัวแทน โดยปริยาย ของ โจทก์ ใน สว่น ท่ี เก่ียวกับ การ ขอ ใช้ บริการ 
โทรศัพท์ ระหว่างประเทศ นอกจากนี้ ลักษณะ การ ให้บริการ ของ จำเลย ท้ังสอง ยัง ถือได้ว่า รว่มกัน 
ให้บริการ โทรศัพท์ ระหว่างประเทศ โดย ผา่น ชุมสายโทรศัพท์ ระหว่างประเทศ ของ โจทก์ ด้วย แม ้
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โจทก์ ฟ้อง ขอให้ จำเลย ท่ี 1 รับผิด ตาม สัญญา เข้า เป็น หุ้นสว่น กับ ขอให้ จำเลย ท่ี 2 รับผิด ตาม สัญญา 
ตัวแทน แต่ เนื้อหา ของ ข้อตกลง ระหว่าง โจทก์ กับ จำเลย ท่ี 1 และ สัญญา ระหว่าง จำเลย ท้ังสอง 
เป็นเรื่อง สัญญาต่างตอบแทน และ ตัวแทน โดยปริยาย ประกอบ กับ คำฟ้อง ของ โจทก์ ได้ บรรยาย 
ข้อเท็จจริง เก่ียวกับ นิติสัมพันธ์ ระหว่าง โจทก์ กับ จำเลย ท้ังสอง ไว้ ครบถ้วน แล้ว เพียงแต่ โจทก์ ปรับ บท 
กฎหมาย แตกต่าง ไป เป็น สัญญา เข้า เป็น หุ้นสว่น และ ตัวแทน ศาล ก็ มีอำนาจ ท่ีจะ ปรับ บท กฎหมาย ให้ 
ตรง กับ คำบรรยาย ฟ้อง เนื้อหา ของ ข้อตกลง และ สัญญา ดังกล่าว ได้ การ ท่ี จำเลย ท่ี 2
ประมาทเลินเล่อ เป็นเหตุให้ มี การปลอม ลายมือชื่อ และ เอก สารประกอบ คำขอ ใช้ บริการ อัน เป็นผล 
โดยตรง ทำให ้โจทก์ ไม ่อาจ เรียก เก็บ ค่าบริการ โทรศัพท์ ระหว่างประเทศ ได้ จำเลยท่ี 2 ซึ่ง เป็นตัวแทน 
ใน การทำสัญญา กับ ผู้ใช้บริการ จึง ต้อง รับผิด ต่อ โจทก์ ตาม มาตรา 812 จำเลยท่ี 1 คู่ 
สัญญาต่างตอบแทน กับ โจทก์ และ รว่มกับ จำเลย ท่ี 2 ให้บริการ โทรศัพท์ ระหว่างประเทศ ของ โจทก์ 
ต้อง รว่ม รับผิด ต่อ โจทก์ ด้วย
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