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พนักงาน อัยการ สำนักงานอัยการสูงสุด โจทก์ นาย เอ กรินทร์ จินดา สมัย จำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง พ.ร.บ.จราจรทางบก พ.ศ. 2522 มาตรา 43, ป.อ. มาตรา 390, ป.อ. มาตรา 90, ป.วิ.อ.
มาตรา 37, ป.อ. มาตรา 78, ป.อ. มาตรา 29, ป.อ. มาตรา 30

ยอ่ / หลักกฎหมาย
จำเลย กระทำความผิด ตาม พระราชบัญญัติ จราจร ทางบก พ.ศ.2522 มาตรา 43 (4), 157 ต้อง 
ระวาง โทษปรับ ต้ังแต่ สี่ ร้อย บาท ถึง หนึ่ง พัน บาท และ ความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา
390 ต้อง ระวางโทษ จำคุก ไม ่เกิน หนึ่ง เดือน หรือ ปรับ ไม ่เกิน หนึ่ง พัน บาท หรือ ท้ัง จำ ท้ัง ปรับ แต่ เป็น 
กรรม เดียว เป็น ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ต้อง ใช้ กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ลงโทษ แก่ จำเลย 
ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 พนักงานสอบสวน จึง ไม ่มีอำนาจ เปรียบเทียบ ปรับ จำเลย ใน 
ความผิด ตาม พระราชบัญญัติ จราจร ทางบก พ.ศ.2522 มาตรา 43 (4), 157 ซึ่ง เป็นความ ผิดท่ี มี 
โทษเบา กว่า ความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 390 เพื่อให ้ความผิด ท้ังหมด รวมท้ัง ความ 
ผิดท่ี มี โทษหนัก กว่า เลิกกัน ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 37 ได้ แม ้
พนักงานสอบสวน เปรียบเทียบ ปรับ จำเลย ไป แล้ว ใน ความผิด ฐาน ดังกล่าว โดย ความยินยอม ของ 
ผู้เสียหาย เพราะ ผู้เสียหาย มิได้ แจ้ง ให้ พนักงานสอบสวน ดำเนินคดี แก่ จำเลย ใน ความผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 390 ด้วย การ เปรียบเทียบ ปรับ ก็ ไม ่ชอบ คดีอาญา ไม ่เลิกกัน
ศาลอุทธรณ์ จึง มีอำนาจ ลงโทษ จำเลย ใน ความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 390 ได้

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า เมื่อวันท่ี 3 พฤศจิกายน 2545 เวลากลางวัน จำเลย ขับ รถยนต์ หมาย เลขทะเบียน 3 ง -
2796 กรุงเทพมหานคร ไป ตาม ถนน ทางด่วน ขั้น ท่ี 2 จาก ทาง ด้าน ด่าน ถนน จันทร์ มุง่หน้า ไป ลง ถนน 
พระราม 9 โดย ความประมาท ด้วย ความเร็ว สูง ชน ท้าย รถยนต์ หมาย เลขทะเบียน บต - 3958
ประจวบคีรีขันธ์ ซึ่ง มี นาย โสภา วงษ์ฟ้า เป็น ผู้ขับ อยู ่ข้างหน้า ใน ชอ่งทาง เดียวกัน เป็นเหตุให ้นาย 
โสภา ได้รับ อันตราย แก่ กาย ขอให ้ลงโทษ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 390 จำเลย ให้การ 
รับสารภาพ ศาลชั้นต้น พิพากษา ยกฟ้อง โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์พิพากษา กลับ ว่า จำเลย 
มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 390 ปรับ 1,000 บาท จำเลย ให้การ รับสารภาพ
เป็นประโยชน์ แก่ การพิจารณา มี เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 78 คงปรับ 500 บาท ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ จัด การตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29, 30
จำเลยฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า "ข้อเท็จจริง เบื้องต้น ฟังได้ ว่า ใน วัน เวลา และ สถานท่ีเกิดเหตุ ตาม ฟ้อง
จำเลย ขับ รถยนต์ หมาย เลขทะเบียน 3 ง - 2796 กรุงเทพมหานคร โดยประมาท ชน ท้าย รถยนต์ 
หมาย เลขทะเบียน บต - 3958 ประจวบคีรีขันธ์ ซึ่ง มี นาย โสภา วงษ์ฟ้า ผู้เสียหาย เป็น ผู้ขับ อยู ่
ข้างหน้า ใน ชอ่งทาง เดียวกัน เป็นเหตุให้ รถยนต์ ของ ผู้เสียหาย ได้รับ ความเสียหาย และ ผู้เสียหาย รับ 
อันตราย แก่ กาย พนักงานสอบสวน แจ้ง ข้อหา แก่ จำเลย ว่า ขับรถ โดยประมาท เป็นเหตุให้ ทรัพย์สิน 
ของ ผู้อ่ืน เสียหาย จำเลย ให้การ รับสารภาพ พนักงานสอบสวน เปรียบเทียบ ปรับ จำเลย ใน ความผิด 
ข้อหา ดังกล่าว โดย ผู้เสียหาย และ จำเลย ยินยอม ปัญหา ข้อกฎหมาย ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย มี 
ว่า คดีอาญา เลิกกัน แล้ว หรือไม ่เห็นว่า การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด ตาม พระราชบัญญัติ 
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จราจร ทางบก พ.ศ.2522 มาตรา 43 (4), 157 ต้อง ระวาง โทษปรับ ต้ังแต่ สี่ ร้อย บาท ถึง หนึ่ง พัน บาท
และ ความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 390 ต้อง ระวางโทษ จำคุก ไม ่เกิน หนึ่ง เดือน หรือ 
ปรับ ไม ่เกิน หนึ่ง พัน บาท หรือ ท้ัง จำ ท้ัง ปรับ แต่ เป็น กรรม เดียว เป็น ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท
ต้อง ใช ้กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ลงโทษ แก่ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90
พนักงานสอบสวน จึง ไม ่มีอำนาจ เปรียบเทียบ จำเลย ใน ความผิด ฐาน ขับรถ โดยประมาท เป็นเหตุให้ 
ทรัพย์สิน ของ ผู้อ่ืน เสียหาย ตาม พระราชบัญญัติ จราจร ทางบก พ.ศ.2522 มาตรา 43 (4), 157 ซึ่ง 
เป็นความ ผิดท่ี มี โทษเบา กว่า ความผิด ฐาน ขับรถ โดยประมาท เป็นเหตุให้ ผู้เสียหาย รับ อันตราย แก่ 
กาย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 390 เพื่อให ้ความผิด ท้ังหมด รวมท้ัง ความ ผิดท่ี มี โทษหนัก 
กว่า เลิกกัน ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 37 ได้ แม ้พนักงานสอบสวน 
เปรียบเทียบ ปรับ จำเลย ไป แล้ว ใน ความผิด ฐาน ดังกล่าว โดย ความยินยอม ของ ผู้เสียหาย เพราะ 
ผู้เสียหาย มิได้ แจ้ง ให้ พนักงานสอบสวน ดำเนินคดี แก่ จำเลย ใน ความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 390 ด้วย ก็ตาม การ เปรียบเทียบ ปรับ ยอ่ม ไม ่ชอบ คดีอาญา ไม ่เลิกกัน ตาม ประมวลกฎหมาย 
วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 37 ศาลอุทธรณ ์จึง มีอำนาจ ลงโทษ จำเลย ใน ความผิด ฐาน ขับรถ 
โดยประมาท เป็นเหตุให้ ผู้เสียหาย รับ อันตราย แก่ กาย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 390 ได้ ท่ี 
ศาลอุทธรณ์ พิพากษา ลงโทษ จำเลย นั้น ชอบแล้ว ฎีกา ของ จำเลย ฟังไมข่ึ้น" พิพากษายืน
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