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นางกัลยา ฤทธิ์ เกรียงไกร โจทก์ นายนิกุล รังสิชล กับพวกจำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.วิ.อ. มาตรา 2, ป.อ. มาตรา 137, ป.อ. มาตรา 267, ป.อ. มาตรา 341, ป.อ. มาตรา 83,
ป.อ. มาตรา 90

ยอ่ / หลักกฎหมาย
จำเลยท่ี 1 และท่ี 2 ตกลง จะ ขาย ท่ีดิน ให้ แก่ โจทก์ และ โจทก์ ได้ ชำระเงิน ค่า ท่ีดิน บางสว่น แล้ว
โดยจำเลยท่ี 1 และท่ี 2 ยิน ยอมให้ โจทก์ ยึดถือ โฉนดท่ีดิน ไว้ เป็นหลักประกัน โจทก์ ใน ฐานะ ผู้ จะ ซื้อ 
ยอ่ม มี สิทธิ ท่ีจะ บังคับ ให้ จำเลย ท่ี 1 รับ ชำระ ราคา ท่ีดิน สว่นท่ีเหลือ และ ให้ จำเลย ท่ี 1 ไป จดทะเบียน 
โอน ขาย ท่ีดิน ให้ แก่ โจทก์ การ ท่ี จำเลย ท่ี 1 แจ้งความ เท็จ ต่อ เจ้าพนักงาน ตำรวจ และ แจ้ง ให้ 
เจ้าพนักงาน ท่ีดิน จด ข้อความ อันเป็น เท็จ ใน คำขอ ออก ใบ แทน โฉนดท่ีดิน ว่า ต้นฉบับ โฉนดท่ีดิน ของ 
จำเลย ท่ี 1 สูญหาย จนกระท่ัง เจ้าพนักงาน ท่ีดิน ออก ใบ แทน โฉนดท่ีดิน ให้ แก่ จำเลย ท่ี 1 ยอ่ม เป็นการ 
กระทบ ต่อ สิทธิ ของ โจทก์ ใน การ ท่ีจะ บังคับ ให้ จำเลย ท่ี 1 ไป จดทะเบียน โอน ขาย ท่ีดิน ท่ี โจทก์ ยึดถือ 
ไว้ เป็นหลักประกัน ตาม สัญญา จะ ซื้อ จะ ขาย ท่ีดิน อีก ท้ัง หาก จำเลย ท่ี 1 นำ ใบ แทน โฉนดท่ีดิน ดังกล่าว 
ไป จดทะเบียน นิติกรรม กับ บุคคลภายนอก โจทก์ ก็ อาจ ไม ่สามารถ บังคับ ให้ จำเลย ท่ี 1 จดทะเบียน 
โอน ขาย ท่ีดิน ดังกล่าว ให้ แก่ โจทก์ ได้ ดังนั้น แม้ การกระทำ ผิด ของ จำเลย ท่ี 1 เป็น การกระทำ ต่อ 
เจ้าพนักงาน และ รัฐ เป็น ผู้เสียหาย ก็ตาม แต่ โจทก์ ก็ ได้รับ ความเสียหาย เป็นพิเศษ จาก การกระทำ ผิด 
ของ จำเลย ท่ี 1 ด้วย โจทก์ ยอ่ม เป็น ผู้เสียหาย ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 2 (4) จึง มีอำนาจ ฟ้อง

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ท้ัง สี่ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 137, 267, 341, 83
ศาลชั้นต้น ไต่สวนมูลฟ้อง แล้ว เห็น ว่า คดี มีมูล เฉพาะ จำเลย ท่ี 1 ใน ข้อหา แจ้ง ให้ เจ้าพนักงาน จด 
ข้อความ อันเป็น เท็จ และ แจ้ง ให้ เจ้าพนักงาน ผู้ กระทำการ ตามหน้าท่ี จด ข้อความ อันเป็น เท็จ ลง ใน 
เอกสาร มหาชน และ เอกสารราชการ ให ้ประทับฟ้อง สว่น ข้อหา อ่ืน และ จำเลย ท่ี 2 ถึงท่ี 4 คดีไมม่ีมูล
ให้ยกฟ้อง จำเลยท่ี 1 ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลยท่ี 1 มีความผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 267 จำคุก 2 ปี จำเลยท่ี 1 อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 พิพากษา 
แก้ เป็น ว่า จำเลยท่ี 1 มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 137 อีกบทหนึ่ง เป็น 
การกระทำ กรรม เดียว เป็น ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให้ ลงโทษ ฐาน แจ้ง ให้ เจ้าพนักงาน จด 
ข้อความ อันเป็น เท็จ ซึ่ง เป็น บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 จำคุก 1 ปี
นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น จำเลยท่ี 1 ฎีกา โดย ผู้พิพากษา ซึ่ง พิจารณา และ 
ลงชื่อ ใน คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 อนุญาต ให้ ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า
ข้อเท็จจริง ท่ี คู่ความ มิได้ โต้เถียง กัน ใน ชั้น ฎีกา รับฟัง เป็น ยุติ ได้ ใน เบื้องต้น ว่า โจทก์ เป็น น้องสาว 
จำเลย ท่ี 1 สว่น จำเลย ท่ี 2 เป็น ภริยา จำเลย ท่ี 1 จำเลยท่ี 1 มีชื่อ เป็น ผู้ ถือ กรรมสิทธิ์ ใน ท่ีดิน ตาม โฉนด 
เลขท่ี 93504 ตำบล นา จอม เทียน อำเภอสัตหีบ จังหวัด ชลบุรี ตาม สำเนา โฉนดท่ีดิน เมื่อวันท่ี 19
กรกฎาคม 2555 จำเลยท่ี 1 ไป แจ้งความ ต่อ เจ้าพนักงาน ตำรวจ สถานี ตำรวจภูธร สัตหีบ ว่า 
โฉนดท่ีดิน ดังกล่าว สูญหาย ตาม สำเนา ราย งานประจำวัน รับ แจ้ง ใน วันเดียวกัน นั้น จำเลยท่ี 1 ไป 
ยื่นคำขอ ใบ แทน โฉนดท่ีดิน แปลง ดังกล่าว และ ให้ ถ้อยคำ ต่อ เจ้าพนักงาน ท่ีดิน จังหวัด ชลบุรี
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สาขาสัตหีบ บันทึก ไว้ ว่า จำเลยท่ี 1 เก็บ โฉนดท่ีดิน ไว้ ท่ี บ้านพัก แล้ว หาไม ่พบ ตาม สำเนา คำขอ ใบ 
แทน โฉนดท่ีดิน ต่อมา เจ้าพนักงาน ท่ีดิน ออก ใบ แทน โฉนดท่ีดิน ให้ แก่ จำเลย ท่ี 1 ตาม สำเนา ใบ แทน 
โฉนดท่ีดิน มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตามท่ี จำเลย ท่ี 1 ฎีกา ต่อไป ว่า โจทก์ มีอำนาจ ฟ้องคดี นี้ หรือไม่
โดยจำเลยท่ี 1 ฎีกาว่า โจทก์ มิใช ่ผู้เสียหาย ใน คดี นี้ จึง ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง นั้น เห็นว่า เมื่อ ข้อเท็จจริง 
รับฟังได้ ว่า จำเลยท่ี 1 และท่ี 2 ตกลง จะ ขาย ท่ีดิน ให้ แก่ โจทก์ และ โจทก์ ได้ ชำระเงิน ค่า ท่ีดิน บางสว่น 
แล้ว โดยจำเลยท่ี 1 และท่ี 2 ยิน ยอมให้ โจทก์ ยึดถือ โฉนดท่ีดิน ตาม สำเนา โฉนดท่ีดิน ไว้ 
เป็นหลักประกัน โจทก์ ใน ฐานะ ผู้ จะ ซื้อ ยอ่ม มี สิทธิ ท่ีจะ บังคับ ให้ จำเลย ท่ี 1 รับ ชำระ ราคา ท่ีดิน 
สว่นท่ีเหลือ และ ให้ จำเลย ท่ี 1 ไป จดทะเบียน โอน ขาย ท่ีดิน ให้ แก่ โจทก์ การ ท่ี จำเลย ท่ี 1 แจ้งความ 
เท็จ ต่อ เจ้าพนักงาน ตำรวจ และ แจ้ง ให้ เจ้าพนักงาน ท่ีดิน จด ข้อความ อันเป็น เท็จ ใน คำขอ ออก ใบ แทน 
โฉนดท่ีดิน ว่า ต้นฉบับ โฉนดท่ีดิน ของ จำเลย ท่ี 1 สูญหาย จนกระท่ัง เจ้าพนักงาน ท่ีดิน ออก ใบ แทน 
โฉนดท่ีดิน ให้ แก่ จำเลย ท่ี 1 นั้น การกระทำ ของ จำเลย ท่ี 1 ยอ่ม เป็นการ กระทบ ต่อ สิทธิ ของ โจทก์ ใน 
การ ท่ีจะ บังคับ ให้ จำเลย ท่ี 1 ไป จดทะเบียน โอน ขาย ท่ีดิน ลง ใน ต้นฉบับ โฉนดท่ีดิน ฉบับ ท่ี โจทก์ ยึดถือ 
ไว้ เป็นหลักประกัน ตาม สัญญา จะ ซื้อ จะ ขาย ท่ีดิน อีก ท้ัง หาก จำเลย ท่ี 1 นำ ใบ แทน โฉนดท่ีดิน ดังกล่าว 
ไป จดทะเบียน นิติกรรม กับ บุคคลภายนอก โจทก์ ก็ อาจ ไม ่สามารถ บังคับ ให้ จำเลย ท่ี 1 จดทะเบียน 
โอน ขาย ท่ีดิน ดังกล่าว ให้ แก่ โจทก์ ได้ ดังนั้น แม้ การกระทำ ผิด ของ จำเลย ท่ี 1 เป็น การกระทำ ต่อ 
เจ้าพนักงาน และ รัฐ เป็น ผู้เสียหาย ก็ตาม แต่ โจทก์ ก็ ได้รับ ความเสียหาย เป็นพิเศษ จาก การกระทำ ผิด 
ของ จำเลย ท่ี 1 ด้วย โจทก์ ยอ่ม เป็น ผู้เสียหาย ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา
2 (4) โจทก์ จึง มีอำนาจ ฟ้องคดี นี้ ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 พิพากษา มา นั้น ชอบแล้ว ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 1
ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน
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