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ยอ่ / หลักกฎหมาย
โจทก์ ฟ้อง ว่า จำเลย กระทำความผิด ข้อหา เป็น นา ยวง แชร์ จัด ให้ มี การ เล่นแชร ์มี จำนวน วง แชร ์รวมกัน 
มากกว่า สาม วง และ มี จำนวน สมาชิก วง แชร์ รวมกัน ทุก วง มากกว่า สามสิบ คน โดย เป็น นา ยวง แชร ์
และ จัด ให ้มี การ เล่นแชร์ พร้อมกับ วง แชร์ อ่ืน หลา ยวง มากกว่า สาม วง และ มี สมาชิก วง แชร ์รวมกัน ทุก 
วง มากกว่า สามสิบ คน แต่ ใน คำฟ้อง โจทก์ ท่ี บรรยาย พฤติการณ ์การ กระทำความผิด ของ จำเลย ให้ 
เห็น ว่า จำเลย เพียงแต่ อ้าง การ จัด ให้ มี การ เล่นแชร ์มา เป็น ข้อ หลอกลวง เพื่อให ้ได้เงิน ค่างวด แชร ์จาก 
ผู้เสียหาย หรือ ผู้อ่ืน จำเลย มิได้ มี เจตนา จัด ให้ มี การ เล่นแชร ์ตาม ข้อกล่าวอ้าง อันเป็น องค์ประกอบ 
ความผิด ต่อ พ.ร.บ.การเล่นแชร์ พ.ศ. 2534 มาตรา 6 (1) (2) จึง ฟัง ไม ่ได้ ว่า เป็นการ เล่นแชร ์ตาม
พ.ร.บ.การเล่นแชร์ พ.ศ. 2534 มาตรา 4 แม ้จำเลย ให้การ รับสารภาพ แต่ เมื่อ พฤติการณ ์การ 
กระทำความผิด ของ จำเลย ตาม ฟ้อง มี เจตนา แท้จริง คือ หลอกลวง ฉ้อโกง ประชาชน ด้วย แสดง 
ข้อความ อันเป็น เท็จ ว่า เป็น วง แชร์ ท่ี ให้ ผลตอบแทน โดย ไม ่มี เจตนา จ่าย ผลตอบแทน จริง และ ไม ่มี การ 
เปีย หรือ ประมูล แชร์ แต่อยา่งใด ท่ี โจทก์ บรรยาย มา ใน คำฟ้อง ไม ่อาจ ถือเป็น ความผิด ตาม บท 
กฎหมาย ดังกล่าว ได้ ยอ่ม ไม ่อาจ ลงโทษ จำเลย ใน ความผิด ข้อหา ดังกล่าว ได้

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ ตาม พระราชกำหนด การ กู้ยืม เงิน ท่ี เป็นการ ฉ้อโกง ประชาชน พ.ศ. 2527
มาตรา 3, 4, 5, 12 พระราชบัญญัติ ว่าด้วย การ กระทำความผิด เก่ียวกับ คอมพิวเตอร์ พ.ศ. 2550
มาตรา 3, 14 พระราชบัญญัติ การ เล่นแชร์ พ.ศ. 2534 มาตรา 4, 6, 17 ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 58, 91, 341, 343 บวก โทษ จำคุก ของ จำเลย ท่ี รอ การ ลงโทษ ไว้ ใน คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี
350/2562 ของ ศาลแขวง สุรินทร์ เข้ากับ โทษ จำคุก ของ จำเลย ใน คดี นี้ และ นับ โทษ จำคุก ของ จำเลย 
ใน คดี นี้ ต่อ จาก โทษ จำคุก ใน คดีอาญา หมายเลข ดำ ท่ี อ 4490/2563 ของ ศาลอาญา มีนบุรี จำเลย 
ให้การ รับสารภาพ และ รับ ว่า เป็น บุคคล คนเดียว กับ จำเลย ใน คดี ท่ี โจทก์ ขอให้ บวก โทษ และ นับ โทษ 
ต่อ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 343 วรรคแรก
พระราชกำหนด การ กู้ยืม เงิน ท่ี เป็นการ ฉ้อโกง ประชาชน พ.ศ. 2527 มาตรา 4 วรรคหนึ่ง, 5 (1) (2)
(ก) (ท่ีถูก 5 (1) (ก) (2) (ก)), 12 พระราชบัญญัติ ว่าด้วย การ กระทำความผิด เก่ียวกับ คอมพิวเตอร์
พ.ศ. 2550 มาตรา 14 วรรคหนึ่ง (1) พระราชบัญญัติ การ เล่นแชร์ พ.ศ. 2534 มาตรา 6 (1) (2), 17
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การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน ให้ ลงโทษ ทุก กรรม เป็น กระทง ความผิด ไป 
ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ฐาน ฉ้อโกง ประชาชน ฐาน กู้ยืม เงิน ท่ี เป็นการ ฉ้อโกง 
ประชาชน ฐาน หลอกลวง นำ เข้าสูร่ะบบ คอมพิวเตอร ์ซึ่ง ข้อมูล คอมพิวเตอร ์อันเป็น เท็จ และ ฐาน 
เป็น นา ยวง แชร์ จัด ให้การ เล่นแชร์ มี จำนวน วง แชร์ รวมกัน มากกว่า สาม วง และ มี จำนวน สมาชิก วง 
แชร์ รวมกัน ทุก วง มากกว่า สามสิบ คน เป็น กรรม เดียว ผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให้ ลงโทษ ฐาน กู้ยืม 
เงิน ท่ี เป็นการ ฉ้อโกง ประชาชน ซึ่ง เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 90 จำคุก กระทง ละ 5 ปี จำเลย ให้การ รับสารภาพ เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา ม ี
เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 ให ้กระทง ละ ก่ึงหนึ่ง คง จำคุก 
กระทง ละ 2 ปี 6 เดือน รวม 7 กระทง เป็นจำคุก 14 ปี 42 เดือน บวกโทษจำคุก 1 ปี ท่ี รอ การ ลงโทษ 
ไว้ ใน คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี 350/2562 ของ ศาลแขวง สุรินทร ์เข้ากับ โทษ ใน คดี นี้ เป็นจำคุก 15 ปี
42 เดือน คำขอ อ่ืน นอกจากนี้ ให้ ยก จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 1 พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให ้
ยกฟ้อง โจทก์ ความผิด ฐาน เป็น นา ยวง แชร์ จัด ให้ มี การ เล่นแชร ์มี จำนวน วง แชร ์รวมกัน มากกว่า สาม 
วง และ มี จำนวน สมาชิก วง แชร์ รวมกัน ทุก วง มากกว่า สามสิบ คน ตาม พระราชบัญญัติ การ เล่นแชร์
พ.ศ. 2534 มาตรา 6 (1) (2), 17 สว่น โทษ และ นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น
โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ว่า การกระทำ ของ จำเลย 
เป็น ความผิด ข้อหา เป็น นา ยวง แชร์ จัด ให้ มี การ เล่นแชร ์มี จำนวน วง แชร ์รวมกัน มากกว่า สาม วง และ มี 
จำนวน สมาชิก วง แชร์ รวมกัน ทุก วง มากกว่า สามสิบ คน ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น หรือไม ่เห็นว่า
การ กระทำความผิด ดังกล่าว ผู้กระทำ จะ ต้อง มี เจตนา เป็น นา ยวง แชร์ หรือ จัด ให้ มี การ เล่นแชร ์มี 
จำนวน รวมกัน มากกว่า สาม วง หรือ มี สมาชิก วง แชร ์รวมกัน ทุก วง มากกว่า สามสิบ คน โดย ผู้ 
กระทำความผิด ต้อง มี เจตนา จัด ให้ มี การ เล่นแชร ์หรือ เป็น นา ยวง แชร์ ท่ี แท้จริง ดังนี้ แม ้ตาม คำฟ้อง 
ของ โจทก์ ใน ตอนต้น ระบุ ว่า จำเลย กระทำความผิด ข้อหา ดังกล่าว โดย เป็น นา ยวง แชร์ และ จัด ให้ มี 
การ เล่นแชร์ พร้อมกับ วง แชร์ อ่ืน หลา ยวง มากกว่า สาม วง และ มี สมาชิก วง แชร ์รวมกัน มากกว่า 
สามสิบ คน แต่ ใน คำฟ้อง ต่อไป ได้ อธิบาย ถึง พฤติการณ์ แหง่ การ กระทำความผิด ของ จำเลย ว่า จำเลย 
ประกาศ เชิญชวน ว่า ใน การ เล่นแชร์ จะ ให้ ผลตอบแทน เป็น เงินปันผล ดอกเบี้ย หรือ กำไร แก่ สมาชิก 
วง แชร์ ตาม ข้อเสนอ ของ จำเลย ท่ี เสนอ ให้ ผลตอบแทน ซึ่ง เป็น วง แชร์ ท่ี ไม ่มี การ เปีย หรือ ประมูล โดย 
สมาชิก วง แชร์ จะ ได้รับ ผลตอบแทน เป็น เงินปันผล ดอกเบี้ย หรือ กำไร คิด เป็น อัตราดอกเบี้ย เกิน กว่า 
ท่ี กฎหมาย กำหนด เพื่อ เป็น อุบาย ใน การ หลอกลวง ประชาชน... ซึ่ง ความจริง แล้ว จำเลย ไม ่มี เจตนา 
จ่าย เงินปันผล ผลตอบแทน ดอกเบี้ย หรือ กำไร ให้ แก่ สมาชิก ท่ี รว่ม ลงทุน แต่อยา่งใด ใจความ ตาม 
คำฟ้อง โจทก์ ท่ี บรรยาย พฤติการณ์ การ กระทำความผิด ของ จำเลย ดังกล่าว แสดงให้เห็น ว่า จำเลย 
เพียงแต่ อ้าง การ จัด ให้ มี การ เล่นแชร์ มา เป็น ข้อ หลอกลวง เพื่อให ้ได้เงิน ค่างวด แชร์ จาก ผู้เสียหาย หรือ 
ผู้อ่ืน จำเลย มิได้ มี เจตนา จัด ให้ มี การ เล่นแชร ์ตาม ข้อกล่าวอ้าง อันเป็น องค์ประกอบ ความผิด ต่อ 
พระราชบัญญัติ การ เล่นแชร์ พ.ศ. 2534 มาตรา 6 (1) (2) ตามท่ี โจทก์ ได้ ระบุ เกริ่น ไว้ ใน ตอนต้น ของ 
คำบรรยาย ฟ้อง จึง ฟัง ไม ่ได้ ว่า เป็น กรณี มี บุคคล ต้ังแต่ สาม คน ขึ้นไป ตกลง กัน เป็นสมาชิก วง แชร์ โดย 
แต่ละคน มี ภาระ ท่ีจะ สง่ เงิน หรือ ทรัพย์สิน อ่ืน ใด รวม เข้า เป็น ทุน กองกลาง เป็น งวด ๆ เพื่อให ้สมาชิก 
วง แชร์ หมุนเวียน กัน รับทุน กองกลาง แต่ละ งวด นั้น ไป โดย การประมูล หรือ โดย วิธี อ่ืน ใด อัน จะ 
เป็นการ เล่นแชร์ ตาม ความหมาย แหง่ พระราชบัญญัติ การ เล่นแชร์ พ.ศ. 2534 มาตรา 4 ดังนี้ แม ้
จำเลย ให้การ รับสารภาพ ว่า จำเลย กระทำความผิด ตาม ฟ้อง แต่ เมื่อ พฤติการณ์ การ กระทำความผิด 
ของ จำเลย ตาม ฟ้อง มี เจตนา แท้จริง คือ หลอกลวง ฉ้อโกง ประชาชน ด้วย แสดง ข้อความ อันเป็น เท็จ ว่า 
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เป็น วง แชร์ ท่ี ให้ ผลตอบแทน โดย ไม ่มี เจตนา จ่าย ผลตอบแทน จริง และ ไม ่มี การ เปีย หรือ ประมูล แชร์ 
แต่อยา่งใด ใน สว่น ของ ความผิด ต่อ พระราชบัญญัติ การ เล่นแชร ์ตามท่ี โจทก์ บรรยาย มา ใน คำฟ้อง ไม ่
อาจ ถือเป็น ความผิด ตาม บท กฎหมาย ดังกล่าว ได้ ยอ่ม ไม ่อาจ ลงโทษ จำเลย ใน ความผิด ข้อหา 
ดังกล่าว ได้ ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 1 พิพากษา ยกฟ้อง สำหรับ ข้อหา ดังกล่าว มา นั้น ชอบแล้ว ฎีกา ของ 
โจทก์ ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน
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