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ยอ่ / หลักกฎหมาย
จำเลย โพสต์ ข้อ ความใน เฟซบุ๊ก ของ จำเลย รวม 9 ครั้ง ต่าง วัน เวลา กัน แต่ละครั้ง ของ การ โพสต์ 
ข้อความ มี การแสดงความคิดเห็น โต้ตอบ และ แสดง ข้อเท็จจริง กับ บุคคล อ่ืน ท่ี ได้ เข้ามา 
แสดงความคิดเห็น ของ แต่ละ การ โพสต์ ข้อความ เป็น สว่น ๆ แยก ต่างหาก จากกัน ของ แต่ละ โพสต์ 
ข้อความ ของ จำเลย ใน ลักษณะ ท่ี ยืนยัน ข้อเท็จจริง ท่ี แตก ต่างกัน ออก ไป จำเลย กระทำโดยเจตนา 
ใสค่วาม มุง่ ประสงค์ ท่ีจะ ทำลาย ชื่อเสียง ของ โจทก์ หลาย ๆ ครั้ง เพื่อให ้โจทก์ ได้รับ ความเสียหาย 
หลายครั้ง และ มี บุคคล อ่ืน ได้มา อ่าน ข้อความ ท่ี จำเลย โพสต์ หลาย ๆ คน โดย มี การ โพสต์ ข้อความ 
โต้ตอบ กับ จำเลย ใน แต่ละ โพสต์ แยก ต่างหาก จากกัน แสดงให้เห็น ถึง เจตนา ของ จำเลย ท่ี ต้องการ 
ยืนยัน ข้อเท็จจริง แต่ละ อยา่ง แต่ละครั้ง แยก ต่างหาก จากกัน และ ประสงค์ ต่อ ผล ให้ โจทก์ เสียชื่อเสียง 
ใน แต่ละ เรื่อง แต่ละครั้ง ท่ี จำเลย โพสต์ แตก ต่างกัน การกระทำ ของ จำเลย จึง เป็น ความผิด หลาย กรรม 
ต่างกัน มิใช ่เป็น การกระทำ กรรม เดียว และ มี เจตนา เดียว

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91, 326, 328 ขอให ้จำเลย 
โฆษณา คำพิพากษา ท้ังหมด หรือ แต่ บางสว่น ลง ใน หนังสือพิมพ ์อยา่ง น้อย 1 ฉบับ ครั้ง เดียว หรือ 
หลายครั้ง โดย ให้ จำเลย เป็น ผู้ ชำระ ค่าโฆษณา ศาลชั้นต้น ไต่สวนมูลฟ้อง แล้ว เห็น ว่า คดี มีมูล ให ้
ประทับฟ้อง จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 328 การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน ให้ 
ลงโทษ ทุก กรรม เป็น กระทง ความผิด ไป ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 รวม 9 กระทง จำคุก 
กระทง ละ 1 ปี รวมจำคุก 9 ปี ทาง นำสืบ ของ จำเลย เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา อยู ่บ้าง มี 
เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ หนึ่ง ใน สาม ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คงจำคุก 6 ปี ให้ 
จำเลย โฆษณา คำพิพากษา ท้ังหมด หรือ แต่ บางสว่น ใน หนังสือพิมพ์ 1 ฉบับ หรือ หลาย ฉบับ ครั้ง เดียว 
หรือ หลายครั้ง โดย ให้ จำเลย เป็น ผู้ ชำระ ค่าโฆษณา จำเลย อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 8 พิพากษา แก้ 
เป็น ว่า การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด กรรม เดียว จำคุก 1 ปี และปรับ 60,000 บาท ลดโทษ ให้ 
หนึ่ง ใน สาม ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คงจำคุก 8 เดือน และปรับ 40,000 บาท โทษ 
จำคุก ให้ รอ การ ลงโทษ ไว้ มี กำหนด 2 ปี นับ แต่วัน อ่าน คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ ภาค 8 ให้จำเลยฟัง
ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 56 ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ จัด การตาม ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 29, 30 นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น โจทก์ฎีกา โดย ผู้พิพากษา ซึ่ง 
พิจารณา และ ลงชื่อ ใน คำพิพากษา ศาลชั้นต้น อนุญาต ให้ ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ศาลฎีกา วินิจฉัย 
ว่า ข้อเท็จจริง ใน เบื้องต้น รับฟัง เป็น ยุติ ว่า โจทก์ เป็นเจ้าของ ธุรกิจ ซื้อขาย อสังหาริมทรัพย์ และ 
กรรมการผู้จัดการ บริษัท หลาย แหง่ ระหว่าง วันท่ี 11 มีนาคม 2562 ถึงวันท่ี 21 เมษายน 2562
เวลากลางวัน และ กลางคืน ต่อเนื่อง กัน จำเลย หมิ่นประมาท โดย การ โฆษณา โดย โพสต์ ข้อความ ผา่น 
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ทาง แอปพลิเคชัน เฟซบุ๊ก จาก บัญช ีผู้ใช้ ของ จำเลย ชื่อว่า P. ซึ่ง จำเลย ได้ ต้ังค่า การ โพสต์ ข้อความ 
ประเภท ท่ี บุคคล ใด ๆ ก็ ตามท่ี ใช้ แอปพลิเคชัน เฟซบุ๊ก หรือไม ่ใช้ แอปพลิเคชัน เฟซบุ๊ก สามารถ เข้าถึง 
ข้อความ ท่ี จำเลย โพสต์ ได้ ตาม ฟ้อง รวม 9 ครั้ง มีปัญหา ท่ี ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ใน ข้อ แร กว่า
การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด หลาย กรรม หรือไม ่โจทก์ ฎีกา ว่า การ โพสต์ ข้อความ 
หมิ่นประมาท พร้อม แสดงความคิดเห็น โต้ตอบ กับ บุคคลท่ีสาม ของ จำเลย ใน แต่ละครั้ง ต้ังแต่ ครั้ง ท่ี 1
วันท่ี 11 มีนาคม 2562 ถึงครั้งท่ี 9 วันท่ี 21 เมษายน 2562 เป็นเวลา เกือบ 2 เดือน จำเลย ลงมือ 
กระทำความผิด ต่อ โจทก์ ต่าง วัน เวลา ม ีการแสดงความคิดเห็น โต้ตอบ กับ บุคคลท่ีสาม ต่าง วัน เวลา 
กัน ประกอบ กับ พฤติการณ์ และ ข้อเท็จจริง ใน แต่ละ โพสต์ รวม 9 ครั้ง ยืนยัน ข้อเท็จจริง ท่ี แตก ต่างกัน 
ออก ไป บุคคลท่ีสาม เห็น โพสต์ และ ท่ี จำเลย แสดงความคิดเห็น โต้ตอบ มี หลากหลาย บุคคล
แสดงให้เห็น ว่า จำเลย กระทำ โดยมีเจตนา มุง่ ประสงค์ ทำลาย ชื่อเสียง ของ โจทก์ จำนวน หลาย ๆ ครั้ง
เป็น การกระทำ อัน มี ลักษณะ หลาย เจตนา โดย แต่ละ เจตนา ก็ เป็น ความผิด สำเร็จ ใน ตัวเอง แล้วจึง เป็น 
ความผิด ต่าง กรรม ต่าง วาระ มิใช ่ความผิด กรรม เดียว เพราะ เจตนา เดียว เห็นว่า จำเลย โพสต์ ข้อ 
ความใน เฟซบุ๊ก ของ จำเลย รวม 9 ครั้ง ต่าง วัน เวลา กัน แต่ละครั้ง ของ การ โพสต์ ข้อความ ก็ มี 
การแสดงความคิดเห็น โต้ตอบ และ แสดง ข้อเท็จจริง กับ บุคคล อ่ืน ท่ี ได้ เข้ามา แสดงความคิดเห็น ของ 
แต่ละ การ โพสต์ ข้อความ เป็น สว่น ๆ แยก ต่างหาก จากกัน ของ แต่ละ โพสต์ ข้อความ ของ จำเลย ใน 
ลักษณะ ท่ี ยืนยัน ข้อเท็จจริง ท่ี แตก ต่างกัน ออก ไป จำเลย กระทำโดยเจตนา ใสค่วาม มุง่ ประสงค์ ท่ีจะ 
ทำลาย ชื่อเสียง ของ โจทก์ หลาย ๆ ครั้ง เพื่อให ้โจทก์ ได้รับ ความเสียหาย หลายครั้ง และ มี บุคคล อ่ืน 
ได้มา อ่าน ข้อความ ท่ี จำเลย โพสต์ หลาย ๆ คน โดย มี การ โพสต์ ข้อความ โต้ตอบ กับ จำเลย ใน แต่ละ 
โพสต์ แยก ต่างหาก จากกัน แสดงให้เห็น ถึง เจตนา ของ จำเลย ท่ี ต้องการ ยืนยัน ข้อเท็จจริง แต่ละ อยา่ง 
แต่ละครั้ง แยก ต่างหาก จากกัน และ ประสงค์ ต่อ ผล ให้ โจทก์ เสียชื่อเสียง ใน แต่ละ เรื่อง แต่ละครั้ง ท่ี 
จำเลย โพสต์ แตก ต่างกัน การกระทำ ของ จำเลย จึง เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน การ ท่ี จำเลย 
โพสต์ ข้อความ รวม 9 ครั้ง จึง เป็น การกระทำ 9 กรรม มิใช ่เป็น การกระทำ กรรม เดียว และ มี เจตนา 
เดียว ดังท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 8 วินิจฉัย มา นั้น ศาลฎีกา ไม ่เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ โจทก์ ใน ข้อ นี้ ฟังขึ้น
มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ประการ ต่อไป ว่า ศาลอุทธรณ ์ภาค 8 พิพากษา ลงโทษ จำเลย เหมาะสม แล้ว 
หรือไม ่โจทก์ ฎีกา ว่า ข้อเท็จจริง ท่ี จำเลย นำมา กล่าว ใสค่วาม โจทก์ ไม ่เป็น ความจริง อีก ท้ังเป็น 
เรื่องสว่นตัว ระหว่าง จำเลย กับ โจทก์ ท่ี สามารถ ใช้ สิทธิ ทางกฎหมาย ได้ ด้วย วิธี อ่ืน โจทก์ ไม ่เห็นด้วย ท่ี 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 8 รอ การ ลงโทษ จำคุก จำเลย เห็นว่า การ ท่ี จำเลย โพสต์ ข้อความ ใสค่วาม โจทก์ ใน 
เฟซบุ๊ก ของ จำเลย ท่ี เปิด เป็น สาธารณะ ท่ี บุคคล ท่ัวไป สามารถ เข้าถึง ได้ เป็นการ กระจาย ข้อความ ไป 
สู ่สาธารณะ หรือ ประชาชน ท่ัวไป ซึ่ง เป็น บุคคลท่ีสาม ท้ัง ข้อความ ท่ี จำเลย โพสต์ ก็ เป็น เรื่องสว่นตัว 
ระหว่าง ตัว จำเลย กับ โจทก์ ซึ่ง การกระทำ ของ จำเลย ทำให้ โจทก์ ได้รับ ความเสียหาย เสียชื่อเสียง
ถูกดูหมิ่น หรือ ถูก เกลียดชัง ใน ทันทีท่ี จำเลย โพสต์ ข้อความ ไป ความเสียหาย ของ โจทก์ ยาก ท่ีจะ 
แก้ไข ได้คืน ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 8 พิพากษา รอ การ ลงโทษ จำเลย นั้น ศาลฎีกา ไม ่เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา 
ของ โจทก์ ใน ข้อ นี้ ฟังขึ้น แต่ การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด หลาย กรรม โทษ จำคุก ท่ี ศาลอุทธรณ ์
ภาค 8 วางโทษจำคุก 1 ปี นั้น เห็น ว่า หนัก เกินไป จึง กำหนด โทษ ใหม ่ให้ เหมาะสม แก่ พฤติการณ์ แหง่ 
คดี พิพากษา แก้ เป็น ว่า การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน ให้ ลงโทษ ทุก กรรม 
เป็น กระทง ความผิด ไป ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 รวม 9 กระทง จำคุก กระทง ละ 6
เดือน ทาง นำสืบ ของ จำเลย เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา อยู ่บ้าง มี เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ หนึ่ง 
ใน สาม ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คง จำคุก กระทง ละ 4 เดือน รวมจำคุก 36 เดือน โดย 
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ไม ่รอ การ ลงโทษ และ ไม ่ลง โทษปรับ นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ์ ภาค 8
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อนันต์ วงษ์ประภารัตน์ · กมล คำเพ็ญ · พรหมมาศ ภู่แส
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