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ยอ่ / หลักกฎหมาย
โจทก์ มิได้ มี คำ ขอให ้จำเลย คืน แหวน 1 วง หรือ ใช้ ราคา แทน ให้ แก่ โจทก์ รว่ม เนื่องจาก แหวน ดังกล่าว 
อยูใ่นครอบครอง ของ ผู้รับจำนำ ซึ่ง ยังมี ข้อโต้แย้ง เก่ียวกับ การ ไถ่ถอน การ จำนำ ก่อน สง่มอบ คืน
แม้ว่า คดี ถึงท่ีสุด แล้ว โจทก์ รว่ม จะ ใช้ สิทธิเรียกร้อง ต่อ พนักงานสอบสวน ขอให้ คืน แหวน ดังกล่าว ตาม
ป.วิ.อ. มาตรา 85 พนักงานสอบสวน ก็ ไม ่อาจ สง่มอบ คืน แก่ โจทก์ รว่ม ได้ เพราะ มี ข้อโต้แย้ง และ 
แหวน ของกลาง ดังกล่าว มิได้ อยูใ่นครอบครอง ของ พนักงานสอบสวน เมื่อ ข้อเท็จจริง รับฟัง เป็น ยุติ ว่า
จำเลย ลัก แหวน ดังกล่าว ของ โจทก์ รว่ม ไป และ ยัง มิได้ คืนให้ แก่ โจทก์ รว่ม ซึ่ง เป็น ความเสียหาย ใน ทาง 
ทรัพย์สิน อันเนื่องมาจาก การ กระทำความผิด ของ จำเลย และ พนักงาน อัยการ โจทก์ มิได้ มี คำ ขอให้ 
จำเลย คืน ทรัพย์ หรือ ใช้ ราคา แทน เป็น เงิน ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 43 โจทก์ รว่ม จึง มี สิทธิ ยื่นคำร้อง ใน คดี 
สว่น แพง่ ขอให้ จำเลย คืน แหวน ดังกล่าว หรือ ใช้ ราคา แทน เป็น เงิน อันเป็น ค่าสินไหมทดแทน เพราะ 
เหตุ ได้รับ ความเสียหาย ใน ทาง ทรัพย์สิน เนื่องจาก การ กระทำความผิด ของ จำเลย ได้ ตาม ป.วิ.อ.
มาตรา 44/1 วรรค แรก และ วรรค สาม กรณ ีต้อง ใช้ ราคา แทน การคืน ทรัพย ์เป็นการ เรียก เอา 
ค่าสินไหมทดแทน เพราะ เหตุ ได้รับ ความเสียหาย ใน ทาง ทรัพย์สิน อันเนื่องมาจาก การ 
กระทำความผิด ของ จำเลย ซึ่ง เป็นการ ทำ ละเมิด ต่อ โจทก์ รว่ม โจทก์ รว่ม มี สิทธิ เรียก ดอกเบี้ย ใน 
จำนวน เงิน ท่ี ต้อง ใช้ แทน นั้น นับ แต่วัน ละเมิด

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91, 334, 335 จำเลย ให้การ 
รับสารภาพ ระหว่าง พิจารณา นาง สา วธ มล วรรณ ผู้เสียหาย ยื่น คำร้องขอ เข้ารว่ม เป็น โจทก์
ศาลชั้นต้น อนุญาต โจทก์ รว่ม ยื่นคำร้อง ขอให้ จำเลย สง่มอบ แหวน ทองคำ เจือ เกาะ เพชร น้ำหนัก 4.8
กรัม 1 วง ราคา 300,000 บาท หรือ ชดใช้ ราคา แทน เป็น เงิน 300,000 บาท พร้อม ดอกเบี้ย 
อัตราร้อยละ 5 ต่อปี ของ ต้นเงิน ดังกล่าว นับแต่ วันท่ี 20 มิถุนายน 2566 เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ 
เสร็จ แก่ โจทก์ รว่ม จำเลย ให้การ ใน คดี สว่น แพง่ ยอมรับ ท่ีจะ คืน ทรัพย ์หรือ ใช้ ราคา แทน พร้อม 
ดอกเบี้ย แก่ โจทก์ รว่ม ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา
335 (8) (11) วรรคสอง เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน ให้ ลงโทษ ทุก กรรม เป็น กระทง ความผิด ไป 
ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ความผิด ตาม ฟ้อง ข้อ 1.1 และข้อ 1.4 จำคุก กระทง ละ 7 ปี
ความผิด ตาม ฟ้อง ข้อ 1.2 จำคุก 6 ปี และ กระทง ความผิด ตาม ฟ้อง ข้อ 1.3 จำคุก 4 ปี จำเลย ให้การ 
รับสารภาพ เป็นประโยชน์ แก่ การพิจารณา มี เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ กระทง ละ ก่ึงหนึ่ง ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คงจำคุก 11 ปี 12 เดือน ให ้จำเลย คืน แหวน ทองคำ เจือ เกาะ 
เพชร น้ำหนัก 4.8 กรัม 1 วง หรือ ใช้ ราคา แทน เป็น เงิน 300,000 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 5
ต่อปี นับแต่ วันท่ี 20 มิถุนายน 2566 เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ รว่ม ค่าฤชาธรรมเนียม 
ใน คดี สว่น แพง่ ให้ เป็น พับ โจทก์ รว่ม อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 8 พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให ้ลงโทษ จำคุก 
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จำเลย กระทง ละ 2 ปี เมื่อ ลดโทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 แล้ว คง จำคุก 
กระทง ละ 1 ปี รวม 4 กระทง เป็นจำคุก 4 ปี ยก คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ใน คดี สว่น แพง่ และ ยก 
อุทธรณ์ ของ โจทก์ รว่ม นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ค่าฤชาธรรมเนียม ใน คดี 
สว่น แพง่ ใน ชั้น อุทธรณ์ ให้ เป็น พับ โจทก์ รว่ม ฎีกา โดย ผู้พิพากษา ซึ่ง พิจารณา และ ลงชื่อ ใน 
คำพิพากษา ศาลชั้นต้น อนุญาต ให้ ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง ท่ี คู่ความ ไม ่โต้แย้ง กัน ใน ชั้นนี้ 
รับฟังได้ เป็น ยุติ ว่า ใน วัน เวลา และ สถานท่ีเกิดเหตุ ตาม ฟ้อง จำเลย ลัก แหวน ทองคำ เจือ เกาะ เพชร
น้ำหนัก 4.5 กรัม 1 วง ราคา 100,000 บาท กำไล ทองคำ เจือ เกาะ เพชร น้ำหนัก 7.3 กรัม 1 วง ราคา
50,000 บาท แหวน ทองคำ เจือ เกาะ พลอย น้ำหนัก 3.5 กรัม 1 วง ราคา 7,000 บาท สร้อยข้อมือ 
นาก น้ำหนัก 4.1 กรัม 1 เส้น ราคา 4,500 บาท และ แหวน ทองคำ เจือ เกาะ เพชร น้ำหนัก 4.8 กรัม 1
วง ราคา 300,000 บาท ท่ี เก็บรักษา ไว้ ใน ห้องนอน อันเป็น เคหสถาน ท่ีอยูอ่าศัย ของ โจทก์ รว่ม ซึ่ง เป็น 
นายจ้าง ไป เจ้าพนักงาน ตำรวจ ยึด แหวน ทองคำ เจือ เกาะ เพชร น้ำหนัก 4.5 กรัม 1 วง ราคา
100,000 บาท กำไล ทองคำ เจือ เกาะ เพชร น้ำหนัก 3.5 กรัม 1 วง ราคา 50,000 บาท เป็น ของกลาง 
และ คืนให้ แก่ โจทก์ รว่ม แล้ว สว่น แหวน ทองคำ เจือ เกาะ พลอย น้ำหนัก 3.5 กรัม 1 วง ราคา 7,000
บาท สร้อยข้อมือ นาก น้ำหนัก 4.1 กรัม 1 เส้น ราคา 4,500 บาท และ แหวน ทองคำ เจือ เกาะ เพชร
น้ำหนัก 4.8 กรัม 1 วง ราคา 300,000 บาท พนักงานสอบสวน สั่ง อายัด เป็น ของกลาง ซึ่ง โจทก์ ให้ 
พนักงานสอบสวน จัด การตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 85 คดี มีปัญหา 
วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ รว่ม ข้อ แร กว่า โจทก์ รว่ม มี สิทธิ ยื่นคำร้อง ขอให้ จำเลย คืน แหวน ทองคำ เจือ 
เกาะ เพชร น้ำหนัก 4.8 กรัม 1 วง ท่ี จำเลย ลัก ไป หรือ ให้ จำเลย ใช้ ราคา แทน เป็น เงิน หรือไม ่เห็นว่า
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 43 บัญญัติว่า คดี ลักทรัพย์ ถ้า ผู้เสียหาย มี สิทธิ 
ท่ีจะ เรียกร้อง ทรัพย์สิน หรือ รา คาท่ี เขา สูญเสีย ไป เนื่องจาก การกระทำ ผิด คืน เมื่อ พนักงาน อัยการ 
ยื่นฟ้อง คดีอาญา ก็ ให้ เรียก ทรัพย์สิน หรือ ราคา แทน ผู้เสียหาย ด้วย โดยมาตรา 44 บัญญัติ ให้ 
พนักงาน อัยการ มี คำขอ รวม ไป กับ คดีอาญา หรือ จะ ยื่นคำร้อง ใน ระยะ ใด ระหว่าง ท่ี คดีอาญา กำลัง 
พิจารณา อยู ่ใน ศาลชั้นต้น ก็ได้ และมาตรา 44/1 บัญญัติว่า ใน คดี ท่ี พนักงาน อัยการ เป็น โจทก์ ถ้า 
ผู้เสียหาย มี สิทธิ จะ เรียก เอา ค่าสินไหมทดแทน เพราะ เหตุ ได้รับ ความเสียหาย ใน ทาง ทรัพย์สิน 
อันเนื่องมาจาก การ กระทำความผิด ของ จำเลย ผู้เสียหาย จะ ยื่นคำร้อง ต่อ ศาล ท่ี พิจารณา คดีอาญา 
ขอให้ บังคับ จำเลย ชดใช้ ค่าสินไหมทดแทน แก่ ตน ก็ได้ ข้อเท็จจริง ปรากฏ ตาม บันทึก การ รับ มอบตัว 
และ แจ้ง ข้อกล่าวหา ผู้ ถูกจับ หรือ ผู้ต้องหา และ บันทึก คำให้การ ของ ผู้ต้องหา ลงวันท่ี 29 มิถุนายน
2566 ท่ี แนบท้าย คำร้องขอ ฝากขัง ผู้ต้องหา ลงวันท่ี 29 มิถุนายน 2566 ซึ่ง รวม อยู ่ใน สำนวน คดี นี้ ว่า
จำเลย ลัก แหวน ทองคำ เจือ เกาะ เพชร น้ำหนัก 4.8 กรัม 1 วง ของ โจทก์ รว่ม แล้ว นำ ไป จำนำ ท่ี 
โรงรับจำนำ ซึ่ง ตาม คำฟ้อง พนักงานสอบสวน สั่ง อายัด แหวน ทองคำ เจือ เกาะ เพชร ดังกล่าว กับ 
แหวน ทองคำ เจือ เกาะ พลอย น้ำหนัก 3.5 กรัม 1 วง และ สร้อยข้อมือ นาก น้ำหนัก 4.1 กรัม 1 เส้น
เป็นของกลาง ซึ่ง โจทก์ ให้ พนักงานสอบสวน จัด การตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา
มาตรา 85 แต่ โจทก์ มิได้ มี คำ ขอให ้จำเลย คืน แหวน ทองคำ เจือ เกาะ เพชร น้ำหนัก 4.8 กรัม 1 วง หรือ 
ใช ้ราคา แทน ให้ แก่ โจทก์ รว่ม เนื่องจาก แหวน ทองคำ เจือ เกาะ เพชร ดังกล่าว อยูใ่นครอบครอง ของ 
ผู้รับจำนำ ซึ่ง ยังมี ข้อโต้แย้ง เก่ียวกับ การ ไถ่ถอน การ จำนำ ก่อน สง่มอบ คืน แม้ว่า คดี ถึงท่ีสุด แล้ว โจทก์ 
รว่ม จะ ใช ้สิทธิเรียกร้อง ต่อ พนักงานสอบสวน ขอให้ คืน แหวน ทองคำ เจือ เกาะ เพชร ดังกล่าว ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 85 พนักงานสอบสวน ก็ ไม ่อาจ สง่มอบ คืน แก่ 
โจทก์ รว่ม ได้ เพราะ มี ข้อโต้แย้ง และ แหวน ของกลาง ดังกล่าว มิได้ อยูใ่นครอบครอง ของ 
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พนักงานสอบสวน ดังท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 8 วินิจฉัย เมื่อ ข้อเท็จจริง รับฟัง เป็น ยุติ ว่า จำเลย ลัก แหวน 
ทองคำ เจือ เกาะ เพชร น้ำหนัก 4.8 กรัม 1 วง ราคา 300,000 บาท ของ โจทก์ รว่ม ไป และ ยัง มิได้ คืนให้ 
แก่ โจทก์ รว่ม ซึ่ง เป็น ความเสียหาย ใน ทาง ทรัพย์สิน อันเนื่องมาจาก การ กระทำความผิด ของ จำเลย 
และ พนักงาน อัยการ โจทก์ มิได้ มี คำ ขอให ้จำเลย คืน ทรัพย ์หรือ ใช้ ราคา แทน เป็น เงิน ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 43 โจทก์ รว่ม จึง มี สิทธิ ยื่นคำร้อง ใน คดี สว่น แพง่ 
ขอให้ จำเลย คืน แหวน ทองคำ เจือ เกาะ เพชร น้ำหนัก 4.8 กรัม 1 วง หรือ ใช้ ราคา แทน เป็น เงิน อันเป็น 
ค่าสินไหมทดแทน เพราะ เหตุ ได้รับ ความเสียหาย ใน ทาง ทรัพย์สิน เนื่องจาก การ กระทำความผิด ของ 
จำเลย ได้ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา 44/1 วรรคแรก และวรรคสาม การ 
ท่ี ศาลอุทธรณ์ ภาค 8 วินิจฉัยว่า แหวน ทองคำ เจือ เกาะ เพชร น้ำหนัก 4.8 กรัม 1 วง ได้คืน มา แล้ว 
โดย อยู ่ใน ความ ครอบครอง ของ พนักงานสอบสวน จำเลย ไม ่มี หน้าท่ี ต้อง สง่มอบ ของกลาง ดังกล่าว 
คืนให้ แก่ โจทก์ รว่ม โจทก์ รว่ม ต้อง ขอ คืน จาก พนักงานสอบสวน ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา 
ความ อาญา มาตรา 85 ไม ่มี สิทธ ิยื่น คำร้องขอ ใน คดี สว่น แพง่ ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา 
ความ อาญา มาตรา 44/1 การ ท่ี โจทก์ รว่ม ยื่น คำร้องขอ ใน คดี สว่น แพง่ และ ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ 
จำเลย คืน แหวน ทองคำ เจือ เกาะ เพชร ดังกล่าว หรือ ใช้ ราคา แทน เป็น เงิน พร้อม ดอกเบี้ย เป็นการ ไม ่
ชอบ ให้ ยก คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ใน คดี สว่น แพง่ นั้น เป็นการ ไม ่ถูก ต้องตาม บทบัญญัติ กฎหมาย 
ดังกล่าว ศาลฎีกา ไม ่เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ โจทก์ รว่ม ท่ี ขอให้ จำเลย คืน แหวน ทองคำ เจือ เกาะ เพชร 
ดังกล่าว แก่ โจทก์ รว่ม หรือ ใช้ ราคา แทน เป็น เงิน 300,000 บาท ซึ่ง จำเลย มิได้ โต้แย้ง นั้น ฟังขึ้น กรณ ี
ต้อง ใช ้ราคา แทน การคืน ทรัพย์ เป็นการ เรียก เอา ค่าสินไหมทดแทน เพราะ เหตุ ได้รับ ความเสียหาย ใน 
ทาง ทรัพย์สิน อันเนื่องมาจาก การ กระทำความผิด ของ จำเลย ซึ่ง เป็นการ ทำ ละเมิด ต่อ โจทก์ รว่ม
โจทก์ รว่ม จึง มี สิทธ ิเรียก เอา ดอกเบี้ย ใน จำนวน เงิน ท่ี ต้อง ใช้ แทน ต้ังแต่ วันท่ี 20 มิถุนายน 2566 ซึ่ง 
เป็น วัน ละเมิด โดย คิดดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 5 ต่อปี หรือ อัตราดอกเบี้ย ใหม ่ท่ี กระทรวงการคลัง 
ปรับเปล่ียน โดย ตรา เป็น พระราชกฤษฎีกา บวก ด้วย อัตรา เพิ่ม ร้อยละ 2 ต่อปี ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 224 ท่ี แก้ไข ใหม ่แต่ ต้อง ไม ่เกิน อัตราร้อยละ 5 ต่อปี
ตามท่ี โจทก์ รว่ม ขอ มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ รว่ม ข้อ สุดท้าย ว่า การ ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค
8 พิพากษา แก้ คำพิพากษา ของ ศาลชั้นต้น ใน สว่น กำหนด โทษ โดย ให้ ลงโทษ จำเลย กระทง ละ 2 ปี
ลดโทษ ให้ กระทง ละ ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คง จำคุก กระทง ละ 1 ปี รวม 4
กระทง เป็นจำคุก 4 ปี นั้น เหมาะสม หรือไม ่เห็นว่า การกระทำ ของ จำเลย เป็น ความผิด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 335 (8) (11) วรรคสอง ม ีระวางโทษ จำคุก ต้ังแต่ 1 ปี ถึง 7 ปี และ 
ปรับ ต้ังแต่ 20,000 บาท ถึง 140,000 บาท ซึ่ง ศาลอุทธรณ์ ภาค 8 พิพากษา แก้โทษ โดย ให้ ลงโทษ 
จำคุก กระทง ละ 2 ปี ก่อนลดโทษ นั้น เหมาะสม แก่ ความร้ายแรง แหง่ ความผิด แล้ว ไม ่มี เหตุ ท่ี 
ศาลฎีกา จะ แก้ไข โดย กำหนด โทษ จำคุก จำเลย ให้ หนัก ขึ้นไป กว่า นี้ อีก ฎีกา ของ โจทก์ รว่มใน ข้อ นี้ 
ฟังไมข่ึ้น พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให้ จำเลย คืน แหวน ทองคำ เจือ เกาะ เพชร น้ำหนัก 4.8 กรัม 1 วง หรือ 
ใช ้ราคา แทน เป็น เงิน 300,000 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 5 ต่อปี ของ เงิน ดังกล่าว ต้ังแต่ วันท่ี
20 มิถุนายน 2566 เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ รว่ม ท้ังนี้ อัตราดอกเบี้ย ดังกล่าว หาก 
กระทรวงการคลัง ปรับเปล่ียน โดย ตรา เป็น พระราชกฤษฎีกา เมื่อใด ก็ ให้ ปรับ เปล่ียนไป ตามนั้น บวก 
ด้วย อัตรา เพิ่ม ร้อยละ 2 ต่อปี แต่ ต้อง ไม ่เกิน อัตราร้อยละ 5 ต่อปี ตาม คำขอ ของ โจทก์ รว่ม
ค่าฤชาธรรมเนียม ใน คดี สว่น แพง่ ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา 
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