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ยอ่ / หลักกฎหมาย
คดี นี้ โจทก์ บรรยาย ฟ้อง ใน สว่น รถยนต์ ของกลาง เพียง ว่า รถยนต์ เป็น ยานพาหนะ ท่ี จำเลย ท้ังสอง 
รว่มกัน ใช ้ใน การกระทำ ผิด โดย ใช้ ลำเลียง ขนสง่ บุหรี่ ของกลาง โดย ไม ่ได้ บรรยาย ว่า ใช้ ยานพาหนะ 
ใน การ ซอ่นเร้น บุหรี่ ของกลาง ด้วย แม้ จำเลย ท้ังสอง ให้การ รับสารภาพ ก็ ยัง ฟัง ไม ่ได้ ว่า จำเลย ท้ังสอง 
ใช ้ยานพาหนะ ของกลาง ใน การ ซอ่นเร้น บุหรี่ ของกลาง พ.ร.บ.ศุลกากร พ.ศ. 2560 มาตรา 165
วรรคหนึ่ง มี เจตนารมณ์ ให้ ศาล ริบ ยานพาหนะ ท่ี ได้ ใช้ หรือ มี ไว้ เพื่อ ใช้ ใน การ ขนย้าย ของ ท่ี โดย สภาพ 
หรือ จำนวน ไม ่สะดวก หรือไม ่อาจ ขนย้าย ได้ หาก ปราศจาก ยานพาหนะ ใน การ ขนย้าย ดังนั้น แม้

คำพิพากษา
คดี นี้ จำเลย ท้ังสอง ให้การ รับสารภาพ แต่ เมื่อ พิจารณา ปริมาณ บุหรี่ ของกลาง ท่ี ไม ่ได้เสีย ภาษีอากร 
และ ไม ่ได้ ผา่น พิธีการ ศุลกากร ซึ่ง มี จำนวน และ น้ำหนัก เพียง เล็กน้อย โดย สภาพ และ จำนวน บุหรี่ 
ของกลาง ไม ่ถึงกับ ต้อง ใช้ รถยนต์ เป็น ยานพาหนะ ใน การ ขนย้าย ดังนั้น แม ้จำเลย ท้ังสอง จะ ใส ่หรือ 
วาง บุหรี่ ของกลาง ไว้ ใน รถยนต์ ของกลาง แต่ เมื่อ ยัง ฟัง ไม ่ได้ ว่า เป็นการ ใช้ ยานพาหนะ ใน การ 
ซอ่นเร้น จึง ยัง ถือ ไม ่ได้ ว่า รถยนต์ ของกลาง เป็น ยานพาหนะ ท่ี จำเลย ท้ังสอง ใช้ ใน การ กระทำความผิด 
โดยตรง และ ยัง ถือ ไม ่ได้ ว่า เป็นการ ใช้ ยานพาหนะ ใน การ ขนย้าย บุหรี่ ของกลาง ตาม พ.ร.บ.ศุลกากร
พ.ศ. 2560 มาตรา 165 จึง ไม ่อาจ ริบ รถยนต์ ของกลาง ได้ โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ท้ังสอง ตาม 
พระราชบัญญัติ ศุลกากร พ.ศ. 2560 มาตรา 4, 165, 166, 167, 242, 246 พระราชบัญญัติ 
ภาษีสรรพสามิต พ.ศ. 2560 มาตรา 4, 159, 165, 203, 206, 207 พระราชบัญญัติ ให้ บำเหน็จ ใน 
การ ปราบปราม ผู้ กระทำความผิด พ.ศ. 2489 มาตรา 4, 5, 6, 7, 8, 9 ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 32, 33, 83 ริบ บุหรี่ ซิ กา แร ต ต่างประเทศ และ รถยนต์ ของกลาง จ่าย เงินสินบน แก่ ผู้นำจับ 
และ จ่าย เงิน รางวัล แก่ เจ้าพนักงาน ผู้ จับ ตามกฎหมาย จำเลย ท้ังสอง ให้การ รับสารภาพ ศาลชั้นต้น 
พิพากษา ว่า จำเลย ท้ังสอง มีความผิด ตาม พระราชบัญญัติ ศุลกากร พ.ศ. 2560 มาตรา 246
วรรคหนึ่ง ประกอบมาตรา 242 พระราชบัญญัติ ภาษีสรรพสามิต พ.ศ. 2560 มาตรา 165, 203 (1),
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206 การกระทำ ของ จำเลย ท้ังสอง เป็น กรรม เดียว เป็น ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให้ ลงโทษ ตาม 
พระราชบัญญัติ ศุลกากร พ.ศ. 2560 มาตรา 246 วรรคหนึ่ง (ท่ีถูกคือ ให้ ลงโทษ ฐาน ชว่ย ซอ่นเร้น
ชว่ยจำหนา่ย ชว่ย พา เอา ไป เสีย ซื้อ รับจำนำ หรือรับไว้ โดย รู้ ว่า เป็น ของ อัน เนื่องด้วย ความผิด ตาม 
พระราชบัญญัติ ศุลกากร พ.ศ. 2560 มาตรา 242) ซึ่ง เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 ปรับคนละ 1,728 บาท จำเลย ท้ังสอง ให้การ รับสารภาพ เพราะ 
จำนน ต่อ หลักฐาน จึง ไม ่ลดโทษ ให้ หาก จำเลย ท้ังสอง ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ จัดการ ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29, 30 ริบ บุหรี่ ซิ กา แร ต ต่างประเทศ ของกลาง สว่น ท่ี โจทก์ ขอให้ ริบ 
รถยนต์ ของกลาง ไม ่ปรากฏ ว่า จำเลย ท้ังสอง ได้ ใช้ รถยนต์ คัน ดังกล่าว ซุกซอ่น ขนย้าย บุหรี่ ของกลาง 
ใน ลักษณะ อยา่งไร ท้ัง รถยนต์ โดย สภาพ แล้วก็ เป็น ยานพาหนะ ท่ี บุคคล ท่ัวไป ใช้ สัญจร ตามธรรมดา 
ใน ชีวิตประจำวัน รถยนต์ ของกลาง จึง มิได้ เป็น เครื่องมือ เครื่องใช้ หรือ ยานพาหนะ ท่ี จำเลย ท้ังสอง 
ได้ ใช ้ใน การ กระทำความผิด ตามท่ี โจทก์ ฟ้อง โดยตรง จึง ไม ่อาจ ริบ รถยนต์ ของกลาง ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 33 (1) ได้ โจทก์ อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให้ 
ริบ รถยนต์ ของกลาง ให ้จ่าย สินบน แก่ ผู้นำจับ ร้อยละ สามสิบ และ จ่าย รางวัล แก่ พนักงานเจ้าหน้าท่ี ผู้ 
จับกุม ร้อยละ ยี่ สิบห้า ของ ราคา ของกลาง ท่ี ศาล สั่ง ริบ ตาม พระราชบัญญัติ ให้ บำเหน็จ ใน การ 
ปราบปราม ผู้ กระทำความผิด พ.ศ. 2489 มาตรา 7, 8 วรรคหนึ่ง นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม 
คำพิพากษา ศาลชั้นต้น จำเลย ท้ังสอง ฎีกา โดย ผู้พิพากษา ซึ่ง พิจารณา และ ลงชื่อ ใน คำพิพากษา 
ศาลชั้นต้น อนุญาต ให้ ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า มีปัญหา ท่ี ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา 
ของ จำเลย ท้ังสอง ว่า การ ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 มี คำพิพากษา ให้ ริบ รถยนต์ ของกลาง
ชอบด้วยกฎหมาย หรือไม ่เห็นว่า พระราชบัญญัติ ศุลกากร พ.ศ. 2560 มาตรา 165 วรรคหนึ่ง
บัญญัติว่า "เรือ ท่ี มี ระวาง บรรทุก ไม ่เกิน สอง ร้อยห้าสิบ ตัน กรอ ส ยานพาหนะ อ่ืน ใด เว้นแต่ 
อากาศยาน หีบหอ่ ภาชนะบรรจุ หรือสิ่งใด ๆ หาก ได้ ใช้ หรือ มี ไว้ เพื่อ ใช้ ใน การ ย้าย ซอ่นเร้น หรือ ขน 
ของ ท่ี มิ ได้เสีย อากร ของต้องห้าม ของ ต้อง กำกัด หรือ ของ ท่ี ยัง มิได้ ผา่น พิธีการ ศุลกากร ให้ ริบ เสีย 
ท้ังสิ้น ไม ่ว่า จะ มี ผู้ ถูก ลงโทษ ตาม คำพิพากษา หรือไม"่ คดี นี้ โจทก์ บรรยาย ฟ้อง ใน สว่น รถยนต์ 
ของกลาง เพียง ว่า รถยนต์ เป็น ยานพาหนะ ท่ี จำเลย ท้ังสอง รว่มกัน ใช้ ใน การกระทำ ผิด โดย ใช้ ลำเลียง 
ขนสง่ บุหรี่ ของกลาง โดย ไม ่ได้ บรรยาย ว่า ใช้ ยานพาหนะ ใน การ ซอ่นเร้น บุหรี่ ของกลาง ด้วย แม ้
จำเลย ท้ังสอง ให้การ รับสารภาพ ก็ ยัง ฟัง ไม ่ได้ ว่า จำเลย ท้ังสอง ใช้ ยานพาหนะ ของกลาง ใน การ 
ซอ่นเร้น บุหรี่ ของกลาง เมื่อ พระราชบัญญัติ ศุลกากร พ.ศ. 2560 มิได้ ให้ นิยาม คำ ว่า "ย้าย" "ขน"
และ "ลำเลียง ขนสง่" ไว้ แต่ ตาม พจนานุกรม ฉบับ ราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. 2554 ให ้นิยาม คำ ว่า
"ย้าย" ท่ี เป็น คำกริยา หมายความว่า ทำให้ เคล่ือน จาก ท่ี ห นี่ ง ไป ยังอีก ท่ีหนึ่ง คำว่า "ลำเลียง"
หมายความว่า ขนถ่าย จาก ท่ีหนึ่ง ไป ยังอีก ท่ีหนึ่ง เชน่ ลำเลียง อาหาร ลำเลียง อาวุธ คำว่า "ขนสง่"
เป็น คำนาม หมายความว่า ธุรกิจ เก่ียว ด้วย การ ขน และ สง่ เชน่ ขนสง่สินค้า และคำว่า "ขน" ท่ี เป็น 
คำกริยา หมายความว่า เอา สิ่งของ เป็นต้น จำนวนมาก จาก ท่ีหนึ่ง ไป ยังอีก ท่ีหนึ่ง โดย บรรทุก หาบ
หาม หรือ ด้วย วิธี อ่ืน จาก คำนิยาม ดังกล่าว ขน จึงหมายถึง การ ย้าย สิ่งของ จำนวนมาก จาก ท่ีหนึ่ง ไป 
ยังอีก ท่ีหนึ่ง และ การลำเลียง ขนสง่ หมายถึง การ ขนถ่าย หรือ ขนสง่สินค้า หรือ สิ่งของ จำนวนมาก
มิใช ่กรณี สินค้า หรือ สิ่งของ จำนวน เพียง เล็กน้อย อัน แสดงให้เห็น ว่า บทบัญญัติ ใน มาตรา 165
วรรคหนึ่ง มี เจตนารมณ์ ให้ ศาล ริบ ยานพาหนะ ท่ี ได้ ใช้ หรือ มี ไว้ เพื่อ ใช้ ใน การ ขนย้าย ของ ท่ี โดย สภาพ 
หรือ จำนวน ไม ่สะดวก หรือไม ่อาจ ขนย้าย ได้ หาก ปราศจาก ยานพาหนะ ใน การ ขนย้าย ดังนั้น แม ้คดี นี้ 
จำเลย ท้ังสอง ให้การ รับสารภาพ แต่ เมื่อ พิจารณา ตามท่ี บรรยาย ใน คำฟ้อง และ จำเลย ท้ังสอง ให้การ 
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รับสารภาพ กับ ท่ี ฟัง เป็น ยุติ ถึง ปริมาณ บุหรี่ ซิ กา แร ต ของกลาง ท่ี ไม ่ได้เสีย ภาษีอากร และ ไม ่ได้ ผา่น 
พิธีการ ศุลกากร มี จำนวน เพียง 90 ซอง น้ำหนัก 1,710 กรัม ซึ่ง เป็น จำนวน และ น้ำหนัก เพียง 
เล็กน้อย เท่านั้น โดย สภาพ และ จำนวน บุหรี่ ของกลาง ไม ่ถึงกับ ต้อง ใช้ รถยนต์ เป็น ยานพาหนะ ใน การ 
ขนย้าย ดังนั้น แม้ จำเลย ท้ังสอง จะ ใส ่หรือ วาง บุหรี่ ซิ กา แร ต ของกลาง ไว้ ใน รถยนต์ ของกลาง แต่ เมื่อ 
ยัง ฟัง ไม ่ได้ ว่า เป็นการ ใช้ ยานพาหนะ ใน การ ซอ่นเร้น จึง ยัง ถือ ไม ่ได้ ว่า รถยนต์ ของกลาง เป็น 
ยานพาหนะ ท่ี จำเลย ท้ังสอง ใช้ ใน การ กระทำความผิด โดยตรง และ ยัง ถือ ไม ่ได้ ว่า เป็นการ ใช้ 
ยานพาหนะ ใน การ ขนย้าย บุหรี่ ของกลาง ตาม พระราชบัญญัติ ศุลกากร พ.ศ. 2560 มาตรา 165 อีก 
ท้ัง บุหรี่ ของกลาง มีราคา 270 บาท ม ีการ หลีกเล่ียง การ เสีย อากรขาเข้า เป็น เงิน 162 บาท รวม ราคา 
ของ และ ค่า อากรขาเข้า ด้วยกัน อันเป็น ฐาน การคำนวณ ค่าปรับ ตาม พระราชบัญญัติ ศุลกากร พ.ศ.
2560 แล้ว เป็น เงิน เพียง 432 บาท และ ค่า ภาษีสรรพสามิต คิด เป็น เงิน เพียง 4,533 บาท จึง ถือได้ว่า 
เป็นการ กระทำความผิด เพียง เล็กน้อย ประกอบ กับ การ ลงโทษ จำเลย ท้ังสอง โดย การ ริบ รถยนต์ 
ของกลาง ซึ่ง เป็น ทรัพย์ ท่ี มีราคา สูง ไม ่ได้สัดสว่น กับ การ กระทำความผิด ท่ี ไม ่มี การ ซอ่นเร้น บุหรี่ 
ของกลาง ดังกล่าว จึง ไม ่อาจ ริบ รถยนต์ ของกลาง ได้ ท่ี ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 พิพากษา ให้ ริบ รถยนต์ 
ของกลาง นั้น ศาลฎีกา ไม ่เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ จำเลย ท้ังสอง ฟังขึ้น พิพากษา แก้ เป็น ว่า ไม ่ริบ 
รถยนต์ ของกลาง โดย ให้ คืน รถยนต์ ของกลาง แก่ เจ้าของ นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา 
ศาลอุทธรณ์ ภาค 2
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