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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ภริยา ซึ่ง เป็น ผู้อนุบาล สาม ีผู้ วิกลจริต ซึ่ง ศาล สั่ง ให้ เป็น คนไร้ความสามารถ มีอำนาจ จัดการ สิ นบ ริ คนห์ 
สว่น ของ สามี ได้ โดยลำพัง ทำสัญญา ขาย ท่ีดิน แก่ คน 1 แล้วไป โอน ขาย ให้ แก่ อีก คน 1 โดยสมยอมกัน
ผู้ซื้อ คน แรก ข้อ ให้ เพิกถอน โอน ราย หลัง ได้

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า จำเลย ท่ี ๑ ได้ ทำสัญญา จะ ขาย เรือน ให้ แก่ โจทก์ แต่จำเลยท่ี ๑ ทำ ผิดสัญญา โดย ได้ เอา 
เรือ พิพาท ไป ขาย ให้ จำเลย ท่ี ๒ จึง ขอให ้ศาล เพิกถอน นิติกรรม ขาย เรือน ระหว่าง จำเลย ท้ังสอง นั้น 
เสีย แล้ว ให ้จำเลย ท่ี ๑ โอน ขาย เรือน ราย นี้ ให้ แก่ โจทก์ ทาง พิจารณา ได้ความ ว่า พ.ต.หลวงจรูญฯ
กับจำเลยท่ี ๑ เป็น สาม ีภริยา กัน เรือน ราย พิพาท เป็น สิ นบ ริ คนห์ พ.ต.หลวง จรูญ เป็น คน วิกลจริต ถูก 
ศาล สั่ง ให ้เป็น คนไร้ความสามารถ และ ให้ อยู ่ใน ความ อนุบาล ของ จำเลย ท่ี ๑ ๆ ได้ ทำสัญญา จะ ขาย 
เรือ พิพาท ให้ แก่ โจทก์ ใน เวลา ภายหลัง ท่ี จำเลย ท่ี ๑ ได้ เป็น ผู้อนุบาล แล้ว และจำเลยท่ี ๑ ได้ ทำ 
หนังสือสัญญา ขาย เรือน พิพาท ให้ จำเลย ท่ี ๒ ซึ่ง เป็น บุตรี หลวง จรูญ ฯ อัน เกิด ด้วย ภริยา อ่ืน ศาลแพง่ 
เห็น ว่า จำเลย ท่ี ๑ ทำสัญญา กับ โจทก์ ใน ฐานะ สว่นตัว มิได้ ทำ ใน ฐานะ ผู้อนุบาล พ.ต.หลวงจรูญฯ
ด้วย จึง ผูก พันธ์ ฉะ เพาะ สิ นบ ริ คนห์ สว่น ของ จำเลย ท่ี ๑ เท่านั้น แต่ การ ขายของ จำเลย ท่ี ๑ เป็นการ 
ขายตัว ทรัพย์ ท้ังหมด จึง ไม ่สมบูรณ์ ใน ฐานะ ท่ี เป็นการ จำหนา่ย ตัว ทรัพย ์จะ บังคับ ตาม คำขอ ของ 
โจทก์ ไม ่ได้ สว่น การ จะ บังคับ ให้ เพิกถอน นิติกรรม นั้น ศาลแพง่ ฟัง ว่า การ ขาย ให้ จำเลย ท่ี ๒ ไม ่ทำให้ 
โจทก์ เสียเปรียบ จึง พิพากษา ยกฟ้อง ศาลอุทธรณ ์เห็น ว่า จำเลยท่ี ๑ ได้ ทำสัญญา กับ โจทก์ ท้ัง ใน 
ฐานะ สว่นตัว และ เป็นผู้แทน สาม ีด้วย แต่ ใน เรื่อง สามี หรือ ภริยา ท่ี เป็น ผู้อนุบาล ภริยา หรือ สามี ซึ่ง 
ไร้ความสามารถ จะ มีอำนาจ จัดการ ใน เรื่อง ทรัพย์สิน เพียงใด ต้อง บังคับ ตามกฎหมาย ว่าด้วย ทรัพย ์
ใน ระหว่าง สามี ภริยา คดี นี้ จำเลย ท่ี ๑ จึง ไม ่มีอำนาจ ขาย สิ นบ ริ คนห์ สว่น ของ สามี โดยลำพัง และ ก็ ไม ่
ปราก ฎ ว่า เป็น การกระทำ ใน เรื่อง หนี้ รว่ม จำเลยท่ี ๑ โดยลำพัง ไม ่มีอำนาจ ขาย เรือน ราย พิพาท ให้ แก่ 
โจทก์ ไม ่มีทาง จะ บังคับ ให้ จำเลย ท่ี ๑ ปฏิบัติตาม สัญญา และ ฟัง ว่า การกระทำ ไม ่มี ลักษณะ ทำให้ 
โจทก์ เสียเปรียบ พิพากษายืน โจทก์ฎีกา ศาลฎีกา เห็น ว่า แม ้ใน สัญญา จะ ลงชื่อ นาง กระ แสร์ จำเลย ท่ี
๑ แต่ผู้เดียว ก็ ยอ่ม ใช้ ผูกพัน สิ นบ ริ คนห์ ได้ ตาม ป.พ.พ.ม. ๑๓๖๑ วรรค ๒ และม. ๓๐ เพราะ นาง กระ 
แสร์ เป็น ผู้อนุบาล สาม ีอยูแ่ล้ว ม ิพัก ต้อง ได้รับ ความยินยอม จาก สามี อีก และ ข้อเท็จจริง ว่า 
การซื้อขาย เรือน ระหว่าง จำเลย ท่ี ๑ - ๒ เป็น สมยอม กัน ทำให้ โจทก์ เสียเปรียบ โจทก์ มี สิทธิ เพิกถอน 
ได้ จึง พิพากษา กลับ ให้ เพิกถอน นิติกรรม เรือน ราย พิพาท ระหว่าง จำเลย ท้ัง ๒ ให้จำเลยท่ี ๑ โอน ขาย 
เรือน แก่ โจทก์

องค์คณะ
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