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ยอ่ / หลักกฎหมาย
คดี นี้ โจทก์ ฟ้อง ขอให ้เพิกถอน นิติกรรม บันทึก ข้อตกลง ท้าย ทะเบียน การหยา่ ระหว่าง โจทก์ และ 
จำเลย และ ขอ บังคับ ให้ จำเลย แบง่ สินสมรส ทุก รายการ ให้ แก่ โจทก์ ก่ึงหนึ่ง จำเลย ให้ การต่อสู้ ว่า
บันทึก ข้อตกลง ท้าย ทะเบียน การหยา่ ไม ่เป็น โมฆะ การ จัดแบง่ สินสมรส ตาม ข้อ 3 เป็น สัญญา แบง่ 
ทรัพย์สิน ตาม ป.พ.พ. มาตรา 1532 เมื่อ นายทะเบียน จดทะเบียน การหยา่ ถือได้ว่า มี การ แบง่ 
ทรัพย์สิน อันเป็น สินสมรส โดย ยก ให้ จำเลย ท้ังหมด แล้ว โจทก์ ไม ่มีอำนาจ ฟ้อง ขอ แบง่ สินสมรส ใหม ่
อีก เมื่อ พิเคราะห ์คำฟ้อง และ คำขอ ท้าย ฟ้อง ของ โจทก์ แล้ว ถือได้ว่า โจทก์ มี เจตนา ขอ แบง่ สินสมรส 
ท้ังปวง ระหว่าง โจทก์ กับ จำเลย ก่ึงหนึ่ง โดย ขอให้ ไม ่ยึด ถือตาม บันทึก ข้อตกลง ท้าย ทะเบียน การหยา่
เมื่อ ศาลชั้นต้น และ ศาลอุทธรณ ์คดี ชำนัญพิเศษ วินิจฉัย ว่า โจทก์ และ จำเลย ทำ บันทึก ข้อตกลง ท้าย 
ทะเบียน การ หยา่กัน ด้วยความสมัครใจ บันทึก ข้อตกลง ท้าย ทะเบียน การหยา่ จึง สมบูรณ์ มีผล ผูกพัน 
โจทก์ และ จำเลย ให้ ต้อง ปฏิบัติตาม ข้อตกลง ระหว่าง กัน แต่ เมื่อ ข้อเท็จจริง ได้ความ ว่า ใน บันทึก 
ข้อตกลง ท้าย ทะเบียน การหยา่ ดังกล่าว ระบุ สินสมรส ท่ี ตกลง ยก ให้ โจทก์ เพียง บ้าน เลขท่ี 109/4 โดย 
ไม ่ได้ กล่าวถึง ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 89706 อัน เป็นท่ีต้ัง ของ บ้าน ดังกล่าว แต่อยา่งใด และ โจทก์ มี คำ ขอให้ 
แบง่ สินสมรส อีก 5 รายการ ท่ี โจทก์ อ้างว่า จำเลย ปกปิด ไว้ ซึ่ง รวมถึง ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 89706 ท่ี 
พิพาท ด้วย แม้ โจทก์ จะ มี คำขอ ท้าย ฟ้อง ให้ จำเลย แบง่ ท่ี ดังกล่าว อันเป็น สินสมรส ให้ แก่ โจทก์ เพียง 
ก่ึงหนึ่ง แต่ โจทก์ ยอ่ม ไม ่อาจ บรรยาย ฟ้อง ขอให้ จำเลย โอน ท่ีดิน พิพาท ให้ โจทก์ ท้ัง แปลง ได้ เพราะ 
โจทก์ ต้ัง รูป เรื่อง มา ว่า บันทึก ข้อตกลง ท้าย ทะเบียน การหยา่ ไม ่ได้ เกิด จาก ความสมัครใจ ของ โจทก์ 
และ โจทก์ ต้องการ ขอ แบง่ สินสมรส รายการ อ่ืน ๆ นอกจาก ท่ี ระบุ ไว้ ใน บันทึก ข้อตกลง ท้าย ทะเบียน 
การหยา่ ด้วย เมื่อ ข้อเท็จจริง ยุติ ใน ชั้น ฎีกา ว่า บันทึก ข้อตกลง ท้าย ทะเบียน การหยา่ มีผล ใช้ บังคับ ได้
และ จำเลย ยัง ไม ่ได้ แบง่ สินสมรส รายการ ท่ีดิน ดังกล่าว ให้ แก่ โจทก์ และ ศาลอุทธรณ์ คดี ชำนัญพิเศษ 
ก็ได้ วินิจฉัย แล้ว ว่า บ้านเลขท่ี 109/4 ซึ่ง ต้ังอยู ่บน ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 89706 เป็น สว่นควบ 
ตามกฎหมาย ของ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 89706 และ เมื่อ พิเคราะห์ ถึง ปกติ ประเพณ ีใน ทาง สุจริต ตาม
ป.พ.พ. มาตรา 368 แล้ว เห็น ได้ ว่า โจทก์ และ จำเลย มี เจตนา แบง่ ทรัพย์สิน อันเป็น สินสมรส ระหว่าง 
กัน โดย จำเลย ตกลง ยก ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 89706 พร้อม บ้าน เลขท่ี 109/4 ให ้แก่ โจทก์ ท้ังหมด โดย 
นับต้ังแต่ วันท่ี มี การ ทำ บันทึก ข้อตกลง ท้าย ทะเบียน การหยา่ เมื่อ มูลค่า ท่ีดิน พิพาท ไม ่ได้ สูง เกินไป 
กว่า ราคาประเมิน ก่ึงหนึ่ง ของ สินสมรส ใน คดี นี้ และ ยังอยู ่ใน ประเด็น พิพาท ว่า จำเลย ต้อง แบง่ 
สินสมรส รายการ นี้ ให้ โจทก์ หรือไม ่การ ท่ี ศาลชั้นต้น มี คำพิพากษา ให้ จำเลย โอน ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี
89706 พร้อม บ้าน เลขท่ี 109/4 ให ้โจทก์ ท้ังหมด จึง ไมเ่ป็นการ พิพากษา ท่ี เกินไป กว่า หรือ นอกจาก ท่ี 
ปราก ฎ ใน คำฟ้อง ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 142 มาตรา 246 และมาตรา 252 ประกอบ พ.ร.บ.
ศาลเยาวชนฯ มาตรา 182/1 วรรคสอง โจทก์ ฟ้อง โดย ได้รับอนุญาต ให้ ยกเว้น ค่าธรรมเนียมศาล 
บางสว่น ขอให้ เพิกถอน นิติกรรม บันทึก ท้าย ทะเบียน การหยา่ ระหว่าง โจทก์ และ จำเลย เมื่อ วันท่ี 30
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มีนาคม 2555 กับ บังคับ ให้ จำเลย แบง่ สินสมรส คือ เงิน ทอง เพชร และ โอน ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 89706
เนื้อท่ี 50 ตารางวา พร้อม บ้าน เลขท่ี 109/4 ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 166902 เนื้อท่ี 98 ตารางวา ท่ีดิน 
โฉนด เลขท่ี 15655 เนื้อท่ี 13 ตารางวา อาคารชุด เคหะ บ. อาคารบี ห้องชุด เลขท่ี 643/152 ชั้นท่ี 3
เนื้อท่ี 26.09 ตารางเมตร และ อาคารชุด เคหะ บ. อาคารเอ ห้องชุด เลขท่ี 642/124 ชั้นท่ี 4 เนื้อท่ี
26.09 ตารางเมตร ให้ แก่ โจทก์ ก่ึงหนึ่ง หาก จำเลย ไม ่ไป ดำเนินการ แบง่ ทรัพย์สิน ดังกล่าว ให้ ถือเอา 
คำพิพากษา แทน การแสดงเจตนา หรือ ขาย ทรัพย์สิน ดังกล่าว แล้ว นำ เงิน มา แบง่ กัน คนละ ก่ึงหนึ่ง
จำเลย ให้การ และ ฟ้องแย้ง ขอให ้ยกฟ้อง โจทก์ ขอให้ บังคับ โจทก์ ชำระเงิน ค่า เวนคืน กรมธรรม ์
ประกันชีวิต 484,614 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี นับแต่ วันท่ี 27 พฤศจิกายน 2557
เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ จำเลย ชำระ ค่า อุปการะ เล้ียงดู นาย ณัฐพล เดือนละ 15,000 บาท
นับแต่ วันท่ี 1 เมษายน 2555 เป็นต้นไป จนกว่า นาย ณัฐพล จะ สำเร็จการศึกษา ระดับ ปริญญาเอก
สำหรับ ค่า อุปการะ เล้ียงด ูคิดถึง วัน ฟ้อง เป็น เงิน 1,380,000 บาท และ ดอกเบี้ย คิดถึง วัน ฟ้อง เป็น เงิน
673,932 บาท รวมเป็นเงิน 2,053,932 บาท และ จ่าย ค่าเล้ียงชีพ จำเลย เดือน ละ 20,000 บาท
นับแต่ เดือน พฤษภาคม 2555 เป็นต้นไป จนกว่า จำเลย จะ ถึง แก่ ความตาย ค่าเล้ียงชีพ คิดถึง วัน ฟ้อง 
เป็น เงิน 1,820,000 บาท และ ดอกเบี้ย คิดถึง วัน ฟ้อง เป็น เงิน 876,218 บาท รวมเป็นเงิน
2,696,218 บาท โจทก์ ให้การ แก้ ฟ้องแย้ง ขอให้ ยก ฟ้องแย้ง จำเลย ศาลชั้นต้น พิพากษา ให้ จำเลย 
โอน ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 89706 พร้อม บ้าน เลขท่ี 109/4 ให้แก่โจทก์ และ ให้ โจทก์ ชำระเงิน 984,614
บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี ของต้นเงิน 484,614 บาท นับแต่ วันท่ี 27 พฤศจิกายน
2557 เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ จำเลย และ ของ ต้นเงิน 500,000 บาท นับ แต่วัน ฟ้อง 
เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ จำเลย ค่าฤชาธรรมเนียม ใน สว่น ฟ้อง โจทก์ และ ค่าทนายความ ให้ 
เป็น พับ กับ ให้ โจทก์ ใช้ ค่าฤชาธรรมเนียม แทน จำเลย โดย กำหนด ค่าทนายความ 5,000 บาท
ค่าขึ้นศาล ใน สว่น ฟ้องแย้ง จำเลย ให้ โจทก์ ใช้ แทน เท่า ทุนทรัพย ์ท่ี จำเลย ชนะคดี คำขอ อ่ืน ของ โจทก์ 
และ จำเลย นอกจากนี้ ให้ ยก โจทก์ และ จำเลย อุทธรณ์ โดย จำเลย ได้รับอนุญาต ให้ ยกเว้น 
ค่าธรรมเนียมศาล เฉพาะ ค่าขึ้นศาล ชั้น อุทธรณ์ สอง ใน สาม สว่น ศาลอุทธรณ ์คดี ชำนัญพิเศษ แผนก 
คดี เยาวชน และ ครอบครัว พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให ้จำเลย โอน ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 89706 พร้อม บ้าน 
เลขท่ี 109/4 ให้ แก่ โจทก์ ก่ึงหนึ่ง หาก จำเลย ไม ่ไป ดำเนินการ ให้ ถือเอา คำพิพากษา แทน 
การแสดงเจตนา และ ให้ โจทก์ ชำระเงิน 1,584,614 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อ ปี ของ 
ต้นเงิน 484,614 บาท นับแต่ วันท่ี 27 พฤศจิกายน 2557 เป็นต้นไป จนถึง วันท่ี 10 เมษายน 2564
และ อัตราร้อยละ 5 ต่อปี หรือ อัตราดอกเบี้ย ใหม ่ท่ี กระทรวงการคลัง ปรับเปล่ียน โดย ตรา เป็น 
พระราชกฤษฎีกา ต้ังแต่ วันท่ี 11 เมษายน 2564 เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ แก่ จำเลย แต่ ท้ังนี้ 
ต้อง ไม ่เกิน อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี ตาม คำขอ ท้าย ฟ้องแย้ง จำเลย นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม 
คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ค่าฤชาธรรมเนียม ใน ชั้น อุทธรณ ์สำหรับ ฟ้อง โจทก์ และ ฟ้องแย้ง จำเลย ให้ 
เป็น พับ โจทก์ฎีกา โดย ได้รับอนุญาต จาก ศาลฎีกา ศาลฎีกา แผนก คดี เยาวชน และ ครอบครัว วินิจฉัย 
ว่า ข้อเท็จจริง ท่ี คู่ความ ไม ่โต้เถียง กัน ใน ชั้น ฎีกา รับฟัง เป็น ยุติ ได้ ว่า โจทก์ และ จำเลย 
จดทะเบียนสมรส กัน เมื่อ วันท่ี 9 เมษายน 2525 ต่อมาวันท่ี 30 มีนาคม 2555 ได้ จดทะเบียน 
การหยา่ และ ทำ บันทึก ข้อตกลง ท้าย ทะเบียน การหยา่ ตาม สำเนา ทะเบียน การหยา่ และ บันทึก 
ข้อตกลง ท้าย ทะเบียน การหยา่ โดย มี ข้อตกลง ใน ข้อ 3 ระบุว่า "เรื่อง ทรัพย์สิน (1) บ้านเลขท่ี
109/4...ยก ให้ เป็น ของ ฝ่าย ชาย...บ้านเลขท่ี 109/4 ปลูกสร้าง อยู ่บน ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 89706" คดี 
มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ โจทก์ เพียง ประการ เดียว ว่า ศาล สามารถ พิพากษา ให้ จำเลย โอน 
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ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 89706 พร้อม บ้าน เลขท่ี 109/4 ให ้แก่ โจทก์ ท้ัง แปลง ได้ หรือไม ่เห็นว่า

คำพิพากษา
คดี นี้ โจทก์ ฟ้อง ขอให ้เพิกถอน นิติกรรม บันทึก ข้อตกลง ท้าย ทะเบียน การหยา่ ระหว่าง โจทก์ และ 
จำเลย และ ขอ บังคับ ให้ จำเลย แบง่ สินสมรส ทุก รายการ ให้ แก่ โจทก์ ก่ึงหนึ่ง จำเลย ให้ การต่อสู้ ว่า 
บันทึก ข้อตกลง ท้าย ทะเบียน การหยา่ ไม ่เป็น โมฆะ การ จัดแบง่ สินสมรส ตาม ข้อ 3 เป็น สัญญา แบง่ 
ทรัพย์สิน ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1532 เมื่อ นายทะเบียน จดทะเบียน 
การหยา่ ถือได้ว่า มี การ แบง่ ทรัพย์สิน อันเป็น สินสมรส โดย ยก ให้ จำเลย ท้ังหมด แล้ว โจทก์ ไม ่มีอำนาจ 
ฟ้อง ขอ แบง่ สินสมรส ใหม ่อีก เมื่อ พิเคราะห์ คำฟ้อง และ คำขอ ท้าย ฟ้อง ของ โจทก์ แล้ว ถือได้ว่า โจทก์ 
มี เจตนา ขอ แบง่ สินสมรส ท้ังปวง ระหว่าง โจทก์ กับ จำเลย ก่ึงหนึ่ง โดย ขอให้ ไม ่ยึด ถือตาม บันทึก 
ข้อตกลง ท้าย ทะเบียน การหยา่ เมื่อ ศาลชั้นต้น และ ศาลอุทธรณ์ คดี ชำนัญพิเศษ วินิจฉัย ว่า โจทก์ และ 
จำเลย ทำ บันทึก ข้อตกลง ท้าย ทะเบียน การ หยา่กัน ด้วยความสมัครใจ บันทึก ข้อตกลง ท้าย ทะเบียน 
การหยา่ จึง สมบูรณ์ มีผล ผูกพัน โจทก์ และ จำเลย ให้ ต้อง ปฏิบัติตาม ข้อตกลง ระหว่าง กัน แต่ เมื่อ 
ข้อเท็จจริง ได้ความ ว่า ใน บันทึก ข้อตกลง ท้าย ทะเบียน การหยา่ ดังกล่าว ระบุ สินสมรส ท่ี ตกลง ยก ให้ 
โจทก์ เพียง บ้าน เลขท่ี 109/4 โดย ไม ่ได้ กล่าวถึง ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 89706 อัน เป็นท่ีต้ัง ของ บ้าน 
ดังกล่าว แต่อยา่งใด และ โจทก์ มี คำ ขอให ้แบง่ สินสมรส อีก 5 รายการ ท่ี โจทก์ กล่าว อ้างว่า จำเลย 
ปกปิด ไว้ ซึ่ง รวมถึง ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 89706 ท่ี พิพาท ด้วย แม ้โจทก์ จะ มี คำขอ ท้าย ฟ้อง ให้ จำเลย แบง่ 
ท่ีดิน ดังกล่าว อันเป็น สินสมรส ให้ แก่ โจทก์ เพียง ก่ึงหนึ่ง แต่ โจทก์ ยอ่ม ไม ่อาจ บรรยาย ฟ้อง ขอให้ จำเลย 
โอน ท่ีดิน พิพาท ให้ โจทก์ ท้ัง แปลง ได้ เพราะ โจทก์ ต้ัง รูป เรื่อง มา ว่า บันทึก ข้อตกลง ท้าย ทะเบียน 
การหยา่ ไม ่ได้ เกิด จาก ความสมัครใจ ของ โจทก์ และ โจทก์ ต้องการ ขอ แบง่ สินสมรส รายการ อ่ืน ๆ
นอกจาก ท่ี ระบุ ไว้ ใน บันทึก ข้อตกลง ท้าย ทะเบียน การหยา่ ด้วย เมื่อ ข้อเท็จจริง ยุติ ใน ชั้น ฎีกา แล้ว ว่า 
บันทึก ข้อตกลง ท้าย ทะเบียน การหยา่ มีผล ใช้ บังคับ ได้ และ จำเลย ยัง ไม ่ได้ แบง่ สินสมรส รายการ ท่ีดิน 
ดังกล่าว ให้ แก่ โจทก์ ศาลอุทธรณ ์คดี ชำนัญพิเศษ ก็ได้ วินิจฉัย ไว้ แล้ว ว่า บ้านเลขท่ี 109/4 ซึ่ง ต้ังอยู ่
บน ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 89706 ท่ี พิพาท เป็น สว่นควบ ตามกฎหมาย ของ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 89706 และ 
โดย พิเคราะห์ ถึง ปกติ ประเพณี ใน ทาง สุจริต ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 368
แล้ว เห็น ได้ ว่า โจทก์ และ จำเลย มี เจตนา แบง่ ทรัพย์สิน อันเป็น สินสมรส ระหว่าง กัน โดย จำเลย ตกลง 
ยก ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 89706 พร้อม บ้าน เลขท่ี 109/4 ให ้แก่ โจทก์ ท้ังหมด โดย นับต้ังแต่ วันท่ี มี การ ทำ 
บันทึก ข้อตกลง ท้าย ทะเบียน การหยา่ ท่ีดิน พร้อม บ้าน ท่ี พิพาท ตกเป็นของ โจทก์ ท้ังหมด เมื่อ มูลค่า 
ท่ีดิน ท่ี พิพาท ไม ่ได้ สูง เกินไป กว่า ราคาประเมิน ก่ึงหนึ่ง ของ สินสมรส ใน คดี นี้ และ ยังอยู ่ใน ประเด็น 
พิพาท ว่า จำเลย ต้อง แบง่ สินสมรส รายการ นี้ ให้ โจทก์ หรือไม ่การ ท่ี ศาลชั้นต้น มี คำพิพากษา ให้ จำเลย 
โอน ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 89706 พร้อม บ้าน เลขท่ี 109/4 ให ้แก่ โจทก์ ท้ังหมด จึง ไมเ่ป็นการ พิพากษา ท่ี 
เกินไป กว่า หรือ นอกจาก ท่ี ปรากฏ ใน คำฟ้อง ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา
142, มาตรา 246 และมาตรา 252 ประกอบ พระราชบัญญัติ ศาลเยาวชนและครอบครัว และ วิธี 
พิจารณาคดี เยาวชน และ ครอบครัว พ.ศ. 2553 มาตรา 182/1 วรรคสอง ท่ี ศาลอุทธรณ์ คดี 
ชำนัญพิเศษ วินิจฉัย มา นั้น ไมต้่อง ความเห็น ของ ศาลฎีกา ฎีกา ของ โจทก์ ฟังขึ้น อนึ่ง โจทก์ ฎีกา ว่า
โจทก์ มี สิทธิ ได้รับ ท่ีดิน ท้ัง แปลง ซึ่ง ไมเ่ป็นการ เกิน คำขอ กรณ ีจึง เป็นปัญหา ข้อกฎหมาย ซึ่ง มี 
ทุนทรัพย์ พิพาท ใน ชั้น ฎีกา จำนวน 200 บาท แต่ โจทก์ เสีย ค่าขึ้นศาล มา 31,692 บาท จึง ให้ คืน 
ค่าขึ้นศาล สว่น ท่ี เกิน มา 31,492 บาทแก่โจทก์ พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให ้จำเลย โอน ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี
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89706 พร้อม บ้าน เลขท่ี 109/4 ให้แก่โจทก์ หาก จำเลย ไม ่ไป ดำเนินการ ให้ ถือเอา คำพิพากษา แทน 
การแสดงเจตนา คืน ค่าขึ้นศาล สว่น ท่ี เกิน มา จำนวน 31,492 บาท แก่โจทก์ นอกจาก ท่ี แก้ ให้ 
เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์คดี ชำนัญพิเศษ ค่าฤชาธรรมเนียม ใน ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ
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