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ยอ่ / หลักกฎหมาย
แม้ตาม ป.อ. มาตรา 268 บัญญัติ ให้ ผู้ใช้ เอกสาร อัน เกิด จาก การ กระทำความผิด ตาม มาตรา 265
และ เป็น ผู้ ปลอม เอกสาร นั้น รับโทษ ตาม มาตรา นี้ เพียง กระทง เดียว แต่ การ ใช้ เอกสาร อัน เกิด จาก 
การ กระทำความผิด ตาม ป.รัษฎากร มาตรา 86/13, 90/4 (3) ซึ่ง เป็น กฎหมาย พิเศษ ต่างหาก จาก
ป.อ. จึง ไม ่เข้า ข้อยกเว้น ให้ รับโทษ ฐาน ใช้ เอกสาร ปลอม กระทง เดียว ตาม ป.อ. มาตรา 268
วรรคสอง การกระทำ ของ จำเลย ท้ังสอง จึง เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน ตาม ป.อ. มาตรา 91 หา 
ใช ่เป็นการ กระทำความผิด กรรม เดียว ตามท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 วินิจฉัย ปัญหา ดังกล่าว เป็น 
ข้อกฎหมาย ท่ี เก่ียวกับ ความสงบเรียบร้อย ศาลฎีกา ยกขึ้น วินิจฉัย ให้ ถูกต้อง ได้ แต่ เมื่อ โจทก์ และ 
โจทก์ รว่ม มิได้ ฎีกา จึง ไม ่อาจ แก้ไข ให้ ลงโทษ เป็น หลาย กรรม ได้ เพราะ จะ เป็นการ พิพากษา เพิ่มเติม 
โทษ จำเลย ท้ังสอง ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 195, 212 ประกอบมาตรา 225

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ท้ังสอง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83, 91, 264, 265, 268,
341 ประมวลรัษฎากร มาตรา 86/13, 90/4 (3) ให ้จำเลย ท้ังสอง รว่มกัน คืนเงิน 10,467.80 บาท
แก่ ผู้เสียหาย จำเลย ท้ังสอง ให้การ รับสารภาพ ระหว่าง พิจารณา บริษัท บ. ผู้เสียหาย ยื่น คำร้องขอ 
เข้ารว่ม เป็น โจทก์ ศาลชั้นต้น อนุญาต เฉพาะ ข้อหา ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 264, 265,
268, 341 สว่น ข้อหา ตาม ประมวลรัษฎากร โจทก์ รว่ม ไม ่เป็น ผู้เสียหาย จึง ไม ่อนุญาต และ โจทก์ รว่ม 
ยื่นคำร้อง ขอให้ บังคับ จำเลย ท้ังสอง ชดใช้ ค่าสินไหมทดแทน เป็น ค่าเสียหาย ทาง ด้าน จิตใจ 10,000
บาท ค่า เสื่อม เสียชื่อเสียง 300,000 บาท และ ค่า ขาด ประโยชน ์จาก การทำงาน 40,000 บาท
รวมเป็นเงิน 350,000 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี นับ แต่วัน กระทำความผิด จนกว่า 
จะ ชำระ เสร็จ แก่ โจทก์ รว่ม จำเลย ท้ังสอง ให้การ ใน สว่น คดีแพง่ ว่า ค่าเสียหาย ท่ี โจทก์ รว่ม ขอ มา สูง 
เกินไป ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย ท้ังสอง มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 265,
268 วรรคแรก (ท่ีถูก 268 วรรคแรก ประกอบมาตรา 265), 341 ประมวลรัษฎากร มาตรา 86/13,
90/4 (3) ประกอบ ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 การกระทำ ของ จำเลย ท้ังสอง เป็น ความผิด 
หลาย กรรม ต่างกัน ให้ ลงโทษ ทุก กรรม เป็น กระทง ความผิด ไป ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา
91 ฐาน รว่มกัน ฉ้อโกง รวม 2 กระทง ให้ ปรับ จำเลย ท่ี 1 กระทงละ 20,000 บาท และ ให้ จำคุก จำเลย 
ท่ี 2 กระทงละ 1 ปี และปรับ 20,000 บาท ฐาน รว่มกัน ปลอม เอกสารสิทธิ และ ฐาน รว่มกัน ออก 
ใบกำกับภาษี โดย ไม ่มี สิทธิ เป็น กรรม เดียว เป็น ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให้ ลงโทษ ฐาน รว่มกัน 
ออก ใบกำกับภาษี โดย ไม ่มี สิทธิ ซึ่ง เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 90 รวม 2 กระทง ให้ ปรับ จำเลย ท่ี 1 กระทงละ 50,000 บาท และ ให้ จำคุก จำเลย ท่ี 2
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กระทงละ 1 ปี และปรับ 50,000 บาท ฐาน รว่มกัน ใช้ เอกสารสิทธิ ปลอม รวม 2 กระทง ให ้ปรับ 
จำเลย ท่ี 1 กระทงละ 30,000 บาท และ ให้ จำคุก จำเลย ท่ี 2 กระทงละ 1 ปี และปรับ 30,000 บาท
จำเลย ท้ังสอง ให้การ รับสารภาพ เป็นประโยชน ์การพิจารณา ม ีเหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 ให ้กระทง ละ ก่ึงหนึ่ง ฐาน รว่มกัน ฉ้อโกง รวม 2 กระทง คง ปรับ 
จำเลย ท่ี 1 กระทงละ 10,000 บาท และ คง จำคุก จำเลย ท่ี 2 กระทงละ 6 เดือน และปรับ 10,000
บาท ฐาน รว่มกัน ออก ใบกำกับภาษี โดย ไม ่มี สิทธิ รวม 2 กระทง คง ปรับ จำเลย ท่ี 1 กระทงละ 25,000
บาท และ คง จำคุก จำเลย ท่ี 2 กระทงละ 6 เดือน และปรับ 25,000 บาท ฐาน รว่มกัน ใช้ เอกสารสิทธิ 
ปลอม รวม 2 กระทง คง ปรับ จำเลย ท่ี 1 กระทงละ 15,000 บาท และ คง จำคุก จำเลย ท่ี 2 กระทงละ
6 เดือน และปรับ 15,000 บาท รวม ปรับ จำเลย ท่ี 1 เป็นเงิน 100,000 บาท และ รวม จำคุก จำเลย ท่ี
2 มีกำหนด 36 เดือน และปรับ 100,000 บาท โทษ จำคุก ให้ รอ การ ลงโทษ ไว้ มี กำหนด 2 ปี ให้ คุม 
ความประพฤติ จำเลย ท่ี 2 โดย ให้ จำเลย ท่ี 2 ไป รายงาน ตัวต่อ พนักงาน คุม ประพฤติ 4 ครั้ง
ภายในเวลา 1 ปี และ ให้ จำเลย ท่ี 2 ทำกิจกรรม บริการ สังคม หรือ สาธารณประโยชน ์ตามท่ี พนักงาน 
คุม ประพฤติ เห็นสมควร มี กำหนด 12 ชั่วโมง ให้จำเลยท่ี 2 รว่มกับ จำเลย ท่ี 1 ชำระเงิน ตาม สัญญา 
ประนีประนอมยอมความ ให้ แก่ โจทก์ รว่ม ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 56 หาก ไม ่ชำระ 
ค่าปรับ ให้ จัด การตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 29, 30 การ กักขัง แทน ค่าปรับ ให้ กักขัง ได้ ไม ่
เกิน หนึ่ง ปี สว่น ท่ี โจทก์ มี คำ ขอให ้จำเลย ท้ังสอง รว่มกัน คืนเงิน 10,467.80 บาท แก่ โจทก์ รว่ม นั้น
เนื่องจาก จำเลย ท้ังสอง ชำระเงิน ให้ แก่ โจทก์ รว่ม แล้วจึง ให้ ยก คำขอ ใน สว่น นี้ สำหรับ ใน คดี สว่น แพง่
ศาล พิจารณา สัญญา ประนีประนอมยอมความ แล้ว เห็น ว่า ชอบด้วยกฎหมาย จึง พิพากษา ตาม ยอม
ค่าฤชาธรรมเนียม และ ค่าใช้จ่าย ใน การ ดำเนินคดี ให้ เป็น พับ โจทก์ อุทธรณ์ โดย อธิบดี อัยการ
สำนักงาน คดี ศาลสูง ภาค 2 ซึ่ง อัยการสูงสุด ได้ มอบหมาย รับรอง ให้ อุทธรณ์ ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง
ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 พิพากษา แก้ เป็น ว่า การกระทำ ของ จำเลย ท้ังสอง เป็น ความผิด หลาย กรรม 
ต่างกัน ให้ ลงโทษ ทุก กรรม เป็น กระทง ความผิด ไป ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ฐาน 
รว่มกัน ฉ้อโกง ฐาน รว่มกัน ออก ใบกำกับภาษี โดย ไม ่มี สิทธิ ท่ีจะ ออก ฐาน รว่มกัน ปลอม เอกสารสิทธิ
และ ฐาน รว่มกัน ใช้ เอกสารสิทธ ิปลอม เป็น การกระทำ กรรม เดียว ผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให้ ลงโทษ 
ฐาน ออก ใบกำกับภาษี โดย ไม ่มี สิทธิ ท่ีจะ ออก ซึ่ง เป็น บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 ลง โทษปรับ จำเลย ท่ี 1 กระทงละ 30,000 บาท ลงโทษ จำเลย ท่ี
2 จำคุก กระทง ละ 6 เดือน ลดโทษ ให้ จำเลย ท้ังสอง กระทง ละ ก่ึงหนึ่ง คง ปรับ จำเลย ท่ี 1 รวม 2
กระทง 30,000 บาท จำเลยท่ี 2 คงจำคุก 2 กระทง รวม 6 เดือน โดย ไม ่รอ การ ลงโทษ จำคุก และ ไม ่
คุม ความประพฤติ จำเลย ท่ี 2 หากจำเลยท่ี 1 ไม ่ชำระ ค่าปรับ ให้ จัด การตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 29 นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น จำเลยท่ี 2 ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า
มีปัญหา ท่ี ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 2 ว่า ม ีเหตุ ลงโทษ สถาน เบา หรือ รอ การ ลงโทษ จำคุก ให้ 
แก่ จำเลย ท่ี 2 หรือไม ่เห็นว่า การ ออก ใบกำกับภาษี ใน ระบบ ภาษีมูลค่าเพิ่ม นั้น ประมวลรัษฎากร
มาตรา 86 วรรคหนึ่ง บัญญัติว่า "...ให ้ผู้ประกอบการ จดทะเบียน จัดทำ ใบกำกับภาษี และ สำเนา 
ใบกำกับภาษี สำหรับ การ ขาย สินค้า หรือ การ ให้บริการ ทุกครั้ง และ ต้อง จัดทำ ใน ทันทีท่ี ความ รับผิด ใน 
การ เสีย ภาษีมูลค่าเพิ่ม เกิดขึ้น พร้อมท้ัง ให้ สง่มอบ ใบกำกับภาษี นั้น แก่ ผู้ซื้อ สินค้า หรือ ผู้รับ บริการ..."
และมาตรา 86/13 วรรคหนึ่ง บัญญัติว่า "ห้าม มิ ให้ บุคคล ซึ่ง มิใช ่ผู้ประกอบการ จดทะเบียน หรือ มิใช ่
ผู้ มี สิทธิ ออก ใบกำกับภาษี ได้ ตาม หมวด นี้ ออก ใบกำกับภาษี ใบเพิ่มหนี้ หรือ ใบ ลด หนี้" แสดงว่า ผู้ ท่ี มี 
สิทธิ ออก ใบกำกับภาษี ได้ นั้น จะ ต้อง เป็น ผู้ประกอบการ จดทะเบียน ภาษีมูลค่าเพิ่ม และ มี การ ขาย 
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สินค้า หรือ ให้บริการ จริง การ ท่ี จำเลย ท้ังสอง ซึ่ง มิใช ่ผู้ประกอบการ จดทะเบียน ภาษีมูลค่าเพิ่ม และ 
มิใช ่ผู้ มี สิทธิ ออก ใบกำกับภาษี รว่มกัน หลอกลวง บริษัท บ. โจทก์รว่ม ซึ่ง เป็น ผู้รับ บริการ ด้วย การ แจ้ง 
และ วาง ใบแจ้งหนี้ เพื่อ เรียก เก็บ ค่า ติดต้ัง ระบบ ไฟฟ้า โดย มีค่า ภาษีมูลค่าเพิ่ม ท้ังท่ี ไม ่มี สิทธิ เรียก เก็บ 
ภาษีมูลค่าเพิ่ม ทำให ้โจทก์ รว่ม หลงเชื่อ และ สง่มอบ เงิน ค่า ภาษีมูลค่าเพิ่ม ให้ แก่ จำเลย ท้ังสอง ต่าง 
กรรม ต่าง วาระ 2 ครั้ง คือ เมื่อวันท่ี 29 พฤศจิกายน 2561 จำนวน 5,233.90 บาท และวันท่ี 15
ธันวาคม 2561 จำนวน 5,233.90 บาท และ จำเลย ท้ังสอง ยัง รว่มกัน ออก ใบกำกับภาษี โดย ไม ่
ชอบด้วยกฎหมาย ให้ แก่ โจทก์ รว่ม ครั้งท่ี 1 เมื่อวันท่ี 29 พฤศจิกายน 2561 ม ีข้อความ ระบุ 
เลขประจำตัว ผู้เสียภาษี 021555500xxxx มูลค่า ค่า ติดต้ัง ระบบ ไฟฟ้า เป็น เงิน 74,770 บาท
ภาษีมูลค่าเพิ่ม 5,233.90 บาท และครั้งท่ี 2 เมื่อวันท่ี 15 ธันวาคม 2561 ม ีข้อความ ระบุ 
เลขประจำตัว ผู้เสียภาษี อากร 021555500xxxx มูลค่า ค่า ติดต้ัง ระบบ ไฟฟ้า เป็น เงิน 74,770 บาท
ภาษีมูลค่าเพิ่ม 5,233.90 บาท เป็นการ ทำลาย ระบบ ภาษีมูลค่าเพิ่ม ก่อให้เกิด ความเสียหาย แก่ 
โจทก์ รว่ม ท่ี ไม ่มี สิทธิ นำ ภาษี ซื้อ ตาม ใบกำกับภาษี ท่ี ออก โดย จำเลย ท้ังสอง ผู้ ซึ่ง ไม ่มี สิทธิ ออกมา หัก ใน 
การคำนวณ ภาษีมูลค่าเพิ่ม ตาม ประมวลรัษฎากร มาตรา 82/5 (5) ถือได้ว่า เป็น ความผิด ร้ายแรง
แม้จำเลยท่ี 2 ไม ่เคย ต้องโทษ จำคุก มา ก่อน มี ภาระ ต้อง ดูแล บุคคล ใน ครอบครัว และ ทำ มา 
หาเล้ียงชีพ ก็ ไม ่ใช ่เหตุ สมควร ท่ีจะ รอ การ ลงโทษ จำคุก ให้ แก่ จำเลย ท่ี 2 สว่น ท่ี จำเลย ท่ี 2 ฎีกา ขอให้ 
ลงโทษ สถาน เบา นั้น เห็นว่า จำเลยท่ี 2 ได้ บรรเทา ผลร้าย จาก การ กระทำความผิด โดย ทำสัญญา 
ประนีประนอมยอมความ ชำระ ค่าเสียหาย และ ชำระเงิน ให้ แก่ โจทก์ รว่ม โทษ ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 2
กำหนด มา นั้น หนัก เกินไป เห็นสมควร กำหนด โทษ เสีย ใหม ่ให้ เหมาะสม กับ สภาพ ความผิด และ 
การกระทำ ของ จำเลย ท่ี 2 ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 2 ฟังขึ้น บางสว่น อนึ่ง แม้ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 268 บัญญัติ ให้ ผู้ใช้ เอกสาร อัน เกิด จาก การ กระทำความผิด ตาม มาตรา 265 และ เป็น ผู้ 
ปลอม เอกสาร นั้น รับโทษ ตาม มาตรา นี้ เพียง กระทง เดียว แต่ การ ใช้ เอกสาร อัน เกิด จาก การ 
กระทำความผิด ตาม ประมวลรัษฎากร มาตรา 86/13, 90/4 (3) ซึ่ง เป็น กฎหมาย พิเศษ ต่างหาก จาก 
ประมวลกฎหมายอาญา จึง ไม ่เข้า ข้อยกเว้น ให้ รับโทษ ฐาน ใช้ เอกสาร ปลอม กระทง เดียว ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 268 วรรคสอง การกระทำ ของ จำเลย ท้ังสอง จึง เป็น ความผิด หลาย 
กรรม ต่างกัน ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 หา ใช ่เป็นการ กระทำความผิด กรรม เดียว 
ตามท่ี ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 วินิจฉัย ปัญหา ดังกล่าว เป็น ข้อกฎหมาย ท่ี เก่ียวกับ ความสงบเรียบร้อย
ศาลฎีกา ยกขึ้น วินิจฉัย ให้ ถูกต้อง ได้ แต่ เมื่อ โจทก์ และ โจทก์ รว่ม มิได้ ฎีกา จึง ไม ่อาจ แก้ไข ให้ ลงโทษ 
เป็น หลาย กรรม ได้ เพราะ จะ เป็นการ พิพากษา เพิ่มเติม โทษ จำเลย ท้ังสอง ตาม ประมวลกฎหมาย วิธ ี
พิจารณา ความ อาญา มาตรา 195, 212 ประกอบมาตรา 225 พิพากษา แก้ เป็น ว่า จำเลย ท้ังสอง 
มีความผิด ตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 สำหรับ ความผิด ฐาน รว่มกัน ออก ใบกำกับภาษี โดย ไม ่
มี สิทธิ จะ ออก เป็น ความผิด กรรม หนึ่ง ซึ่ง เป็น ความผิด ต่าง กรรม กับ ความผิด ฐาน รว่มกัน ปลอม 
เอกสารสิทธิ ฐาน รว่มกัน ใช้ เอกสารสิทธ ิปลอม และ ฐาน รว่มกัน ฉ้อโกง ซึ่ง เป็น กรรม เดียว เป็น 
ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ลงโทษ ฐาน รว่มกัน ใช้ เอกสารสิทธิ ปลอม ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 อันเป็น ความผิด อีก กรรม หนึ่ง แต่ ให้ ลงโทษ ใน แต่ละ 
ใบกำกับภาษี เพียง กรรม เดียว จำคุก จำเลย ท่ี 2 กระทงละ 3 เดือน รวม 2 กระทง จำเลยท่ี 2 ให้การ 
รับสารภาพ เป็นประโยชน์ แก่ การพิจารณา มี เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ กระทง ละ ก่ึงหนึ่ง ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 คง จำคุก กระทง ละ 1 เดือน 15 วัน รวม 2 กระทง เป็นจำคุก 3
เดือน นอกจาก ท่ี แก้ ให้ เป็นไปตาม คำพิพากษา ศาลอุทธรณ ์ภาค 2
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