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ยอ่ / หลักกฎหมาย
โจทก์ เบิก ความใน ชั้น ไต่สวนมูลฟ้อง ต่อหน้า ศาล ผา่น ล่าม โดย มี ทนาย จำเลย ท่ี 1 ถึงท่ี 4 และท่ี 6
รว่ม ฟัง การ เบิกความ และ ถามค้าน โจทก์ ต่อมา เมื่อ โจทก์ ไม ่สามารถ เบิก ความใน ชั้น พิจารณา ได้
เนื่องจาก ถึง แก่ ความตาย จึง เป็น กรณี มี เหตุ จำเป็น และ มีเหตุผล สมควร ดังนั้น บันทึก คำเบิกความ 
โจทก์ ใน ชั้น ไต่สวนมูลฟ้อง จึง นำมา รับฟัง ประกอบ พยานหลักฐาน อ่ืน ใน คดี ได้ ตาม ป.วิ.อ. มาตรา
226/5 กรณี หา จำต้อง ให้ คู่ ความตกลง กัน จึง จะ นำ คำเบิกความ ใน ชั้น ไต่สวนมูลฟ้อง มา รับฟังได้ ตาม 
มาตรา 237 ไม่

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง และ แก้ฟ้อง ขอให ้ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83, 91, 188, 264,
265, 267, 268, 334, 335, 352, 357 ศาลชั้นต้น ไต่สวนมูลฟ้อง แล้ว เห็น ว่า คดี มีมูล ให้ ประทับฟ้อง
จำเลยท่ี 1 ถึงท่ี 4 และท่ี 6 ให้การ ปฏิเสธ สว่น จำเลย ท่ี 5 หลบหนี ศาลชั้นต้น ออกหมายจับ และ 
จำหนา่ยคดี ชั่วคราว สำหรับ จำเลย ท่ี 5 ระหว่าง พิจารณา จำเลย ท่ี 1 ถึง แก่ ความตาย ศาลชั้นต้น 
จำหนา่ยคดี เฉพาะ จำเลย ท่ี 1 และ ต่อมา โจทก์ ถึง แก่ ความตาย นางสาวแคลร์ บุตร ของ โจทก์ ยื่น 
คำร้องขอ เข้า ดำเนินคดี ต่าง ผู้ตาย ศาลชั้นต้น อนุญาต ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลยท่ี 2 ถึงท่ี 4
มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 264 วรรคแรก และมาตรา 268 วรรคแรก
ประกอบมาตรา 264 วรรคแรก, 83 ฐาน รว่มกัน ปลอม เอกสาร และ รว่มกัน ใช้ เอกสาร ปลอม (ท่ีถูก
จำเลยท่ี 2 ถึงท่ี 4 รว่มกัน เป็น ผู้ ปลอม เอง ด้วย) ให ้ลงโทษ จำเลย ท่ี 2 ถึงท่ี 4 ฐาน รว่มกัน ใช้ เอกสาร 
ปลอม ตามมาตรา 268 วรรคแรก ประกอบมาตรา 264 วรรคแรก แต่ กระทง เดียว ตามมาตรา 268
วรรคสอง จำคุกคนละ 1 ปี ข้อหา อ่ืน ให้ ยก และ ให้ ยกฟ้อง โจทก์ สำหรับ จำเลย ท่ี 6 จำเลยท่ี 2 ถึงท่ี 4
อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให ้ยกฟ้อง จำเลย ท่ี 4 ด้วย นอกจาก ท่ี แก้ ให้ 
เป็นไปตาม คำพิพากษา ชั้นต้น จำเลยท่ี 2 และท่ี 3 ฎีกา โดย ผู้พิพากษา ซึ่ง พิจารณา และ ลงชื่อ ใน 
คำพิพากษา ศาลชั้นต้น อนุญาต ให้ ฎีกา ใน ปัญหา ข้อเท็จจริง ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า มีปัญหา ท่ี ต้อง 
วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3 ว่า ม ีเหตุ สมควร รอ การ ลงโทษ ให้ จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3
หรือไม ่เห็นว่า จำเลยท่ี 2 และท่ี 3 รว่มกัน ปลอม เอกสาร โดย ปลอม ลายมือชื่อ โจทก์ ไป ใช้ ยื่นคำขอ 
จดทะเบียน บริษัท ใน รายการ จดทะเบียน แก้ไข เพิ่มเติม เปล่ียนแปลง กรรมการ และ ผู้ถือหุ้น ของ 
บริษัท เอ ไอ ดี เอ บิสซิเนส แอนด์ เทรดด้ิง จำกัด ใหม ่แล้ว จำเลย ท่ี 2 ใน ฐานะ กรรมการ ของ บริษัท 
เอ ไอ ดี เอ บิสซิเนส แอนด์ เทรดด้ิง จำกัด คน ใหม ่ขาย ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 124164 พร้อม สิ่งปลูกสร้าง 
ไป โดย ไม ่คำนึงถึง ความเดือดร้อน และ ความเสียหาย ของ ผู้อ่ืน แม้จำเลยท่ี 2 จะ ต้อง เล้ียงดู 
ครอบครัว และ มี บุตร ผู้เยาว์ ต้อง ดูแล รวมท้ัง มีปัญหา ด้าน สุขภาพ เป็น ต้อเนื้อ และ ต้อกระจก ต้อง ทำ 
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การรักษา โดยด่วน และจำเลยท่ี 3 กระทำความผิด คดี นี้ เป็นครั้งแรก ก็ ยัง ไม ่เป็น เหตุผล เพียง 
พอท่ีจะ รอ การ ลงโทษ จำคุก ให้ จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3 ท่ี ศาลอุทธรณ์ ภาค 2 พิพากษา มา นั้น ศาลฎีกา 
เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3 ฟังไมข่ึ้น พิพากษายืน
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