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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ผู้เสียหาย ถูก คนร้าย ทำร้ายรา่งกาย จน เป็นเหตุให้ ได้รับ อันตราย สาหัส ไม ่รู้สึกตัว และ ไม ่สามารถ 
ชว่ยเหลือ ตัวเอง ได้ จึง เป็น กรณี ผู้เสียหาย ถูก ทำร้าย ถึง บาดเจ็บ จน ไม ่สามารถ จะ จัดการ เอง ได้ ถ้า 
ผู้เสียหาย จะ เข้ารว่ม เป็น โจทก์ กับ พนักงาน อัยการ ต้อง กระทำ โดย ผู้บุพการี ผู้สืบสันดาน สามี หรือ 
ภริยา ของ ผู้เสียหาย ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 3 (2) ประกอบมาตรา 5 (2) การ ท่ี ผู้เสียหาย ยื่น คำร้องขอ 
เข้ารว่ม เป็น โจทก์ ด้วย ตนเอง โดย มี การ พิมพ์ ลาย นิ้วหัวแมม่ือ ใน ใบ แต่ง ทนายความ แม ้จะ มี พยาน 
ลงลายมือชื่อ รับรอง 2 คน ก็ ถือ ไม ่ได้ ว่า ผู้เสียหาย พิมพ ์ลาย นิ้วหัวแมม่ือ ด้วย ตนเอง เนื่องจาก 
ผู้เสียหาย ไม ่รู้สึกตัว และ ไม ่สามารถ ชว่ยเหลือ ตัวเอง ได้ ท่ี ศาลชั้นต้น อนุญาต ให้ ผู้เสียหาย เข้ารว่ม 
เป็น โจทก์ กับ พนักงาน อัยการ จึง มิได้ เป็นไปตาม บทบัญญัติ ของ กฎหมาย ดังกล่าว เป็นการ ไม ่ถูกต้อง
ยัง ถือ ไม ่ได้ ว่า ผู้เสียหาย เป็น โจทก์ รว่ม จึง ไม ่มี สิทธิ ฎีกา และ แม้ กรณี เชน่ว่า นั้น สามารถ ท่ีจะ แก้ 
ไขความ บกพรอ่ง ได้ แต่ คดี ล่วงเลย มา นาน มาก แล้ว ท้ัง การ พิจารณาคดี ก่อนหน้า นั้น ของ โจทก์ รว่ม มิ 
ได้เสีย ไป ประกอบ กับ พนักงาน อัยการ ก็ ว่า คดี ต่าง โจทก์ รว่ม อยูแ่ล้ว จึง เห็นควร ไม ่ย้อน สำนวน ไป ให้ 
ศาลชั้นต้น ดำเนินการ สั่ง ผู้เสียหาย แก้ไข ข้อบกพรอ่ง ใน การ ขอ เข้ารว่ม เป็น โจทก์ กับ พนักงาน อัยการ 
ให้ บริบูรณ์ ใหม ่เสีย ก่อน และ สมควร พิจารณาคดี ต่อไป

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83, 297 ระหว่าง พิจารณา นาย 
อดิ ศักด์ิ ผู้เสียหาย ยื่น คำร้องขอ เข้ารว่ม เป็น โจทก์ ศาลชั้นต้น อนุญาต จำเลย ท้ังสอง ให้การ ปฏิเสธ
ศาลชั้นต้น พิพากษา ว่า จำเลย ท้ังสอง มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 297 (8)
ประกอบมาตรา 83 ขณะ กระทำความผิด จำเลย ท่ี 2 อายุ 18 ปีเศษ ลด มาตราสว่น โทษ ให้ ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 76 หนึ่ง ใน สาม จำคุก จำเลย ท่ี 1 มีกำหนด 6 ปี จำเลยท่ี 2 มีกำหนด
4 ปี จำเลย ท้ังสอง อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 3 พิพากษากลับ ให้ยกฟ้อง โจทก์ และ โจทก์ รว่ม ฎีกา
ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า คดี จึง มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย เพียง ตาม ฎีกา ของ โจทก์ ว่า จำเลย ท้ังสอง รว่มกัน 
กระทำความผิด ตาม ฟ้อง หรือไม ่เห็นว่า เป็น การกล่าวอ้าง ท่ี ง่าย ต่อ การ เสริมแต่ง ขึ้น ภายหลัง
ตรงกันข้าม ลักษณะ การ เดินทาง ไป ทำร้าย คนอ่ืน ตามท่ี กล่าวอ้าง ท่ี จำเลย ท่ี 1 ขับ รถจักรยานยนต์ ไป 
คนเดียว สว่น จำเลย ท่ี 2 ขับ และ นั่ง ซ้อนท้าย ไป กับ พวก กลับ เหมือน ลักษณะ ท่ี คนร้าย ท้ัง สาม คน 
เดินทาง ไป ยัง บริเวณ ท่ีเกิดเหต ุแล้ว ทำร้าย ผู้เสียหาย ตามท่ี นาย ณรงค์ เบิกความ นั่นเอง
พยานหลักฐาน จำเลย ท้ังสอง ขาด ไร้ ซึ่ง เหตุผล ไม ่มี น้ำหนัก นา่เชื่อถือ ไม ่สามารถ รับฟัง หักล้าง 
พยานหลักฐาน โจทก์ ได้ ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 3 พิพากษา มา นั้น ศาลฎีกา ไม ่เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ 
โจทก์ ฟังขึ้น พิพากษา กลับ ว่า จำเลย ท้ังสอง มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 297 (8)
ประกอบมาตรา 83 ขณะ กระทำความผิด จำเลย ท่ี 2 อายุ 18 ปีเศษ ลด มาตราสว่น โทษ ให้ ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 76 หนึ่ง ใน สาม จำคุก จำเลย ท่ี 1 มีกำหนด 6 ปี จำเลยท่ี 2 มีกำหนด
4 ปี ชั้น สอบสวน จำเลย ท่ี 1ให้การ รับสารภาพ และ ทาง นำสืบ ของ จำเลย ท้ังสอง ให้ความรู ้แก่ ศาล อัน 
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เป็นประโยชน์ แก่ การพิจารณา ม ีเหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา
78 คนละ หนึ่ง ใน สาม คง จำคุก จำเลย ท่ี 1 มีกำหนด 4 ปี จำเลยท่ี 2 มีกำหนด 2 ปี 8 เดือน ยก 
คำร้องขอ เข้ารว่ม เป็น โจทก์ และ ยก ฎีกา ของ นาย อดิ ศักด์ิ
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