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ยอ่ / หลักกฎหมาย
จำเลย ท้ัง สาม รับทราบ กำหนด นัด พิจารณา ใน วันท่ี 15 มิถุนายน 2564 โดย ชอบแล้ว ไม ่มา ศาล ใน 
วัน นัด ทนาย โจทก์ แถลง ขอ เล่ือน คดี ศาลชั้นต้น อนุญาต ให้ เล่ือน คดี ไป พิจารณา วันท่ี 26 สิงหาคม
2564 ซึ่งตาม พ.ร.บ.จัดต้ัง ศาลล้มละลาย และ วิธี พิจารณาคดี ล้มละลาย พ.ศ. 2542 มาตรา 15
วรรคสอง กำหนดว่า ในกรณีท่ี คู่ความ ไม ่มา ศาล ใน นัด ใด ไม ่ว่า จะ ได้รับอนุญาต จาก ศาล หรือไม ่ให้ 
ถือว่า คู่ความ นั้น ได้ ทราบ กระบวน พิจารณา ของ ศาล ใน นัด นั้น แล้ว จึง ต้อง ถือว่า จำเลย ท้ัง สาม ทราบ 
กำหนด นัด พิจารณา ใน วันท่ี 26 สิงหาคม 2564 โดยชอบแล้ว เมื่อ จำเลย ท้ัง สาม ไม ่มา ศาล ใน วัน นัด 
และ ศาล มี คำสั่ง ว่า จำเลย ท้ัง สาม ขาด นัด พิจารณา แล้ว ให้ พิจารณาคดี โจทก์ ไป ฝ่าย เดียว จึง ชอบ ด้วย 
กระบวน พิจารณา แล้ว ใน การ พิจารณาคดี ของ ศาล นั้น หาก ศาล เห็น ว่า เพื่อ ให้การ ดำเนิน กระบวน 
พิจารณา เป็นไป โดยสะดวก รวดเร็ว และ เท่ียงธรรม เมื่อ ศาล เห็นสมควร หรือ คู่ความ ร้องขอ ศาล อาจ 
กำหนดให้ ดำเนิน กระบวน พิจารณา ด้วย วิธี พิจารณาคดี ผา่น ทางอิเล็กทรอนิกส์ ก็ได้ ตาม ข้อกำหนด 
ของ ประธาน ศาลฎีกา ว่าด้วย วิธี พิจารณาคดี ทางอิเล็กทรอนิกส์ พ.ศ. 2563 ข้อ 4 และข้อ 13
ประกอบ กับ การ สืบพยาน โจทก์ ผา่น ทางอิเล็กทรอนิกส์ นั้น ไม ่ทำให้ จำเลย ท้ัง สาม เสียสิทธิ ใน 
การต่อสู้ คดี แต่อยา่งใด หาก จำเลย ท้ัง สาม มา ศาล ใน วัน นัด จำเลย ท้ัง สาม ยัง สามารถ ยื่น คำให้การ
ถามค้าน พยาน โจทก์ ตลอดจน นำ พยาน เข้า สืบ ใน วัน นัด ได้ การ ท่ี ศาลล้มละลาย กลาง อนุญาต ให้ 
โจทก์ สืบพยาน ผา่น ทางอิเล็กทรอนิกส ์ดังกล่าว จึง ชอบ ด้วย กระบวน พิจารณา แล้ว ไม ่มี เหตุ ท่ีจะ 
เพิกถอน กระบวน พิจารณา ของ ศาลล้มละลาย กลาง

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง และ แก้ไข คำฟ้อง ขอให ้มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์จำเลย ท้ัง สาม เด็ดขาด และ พิพากษา ให้ เป็น 
บุคคลล้มละลาย จำเลย ท้ัง สาม ไม ่ยื่น คำให้การ และ ขาด นัด พิจารณา ศาลล้มละลาย กลาง พิจารณา 
แล้ว มี คำสั่ง ให้ พิทักษ์ทรัพย์ ของ จำเลย ท้ัง สาม เด็ดขาด ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ. 2483
มาตรา 14 และ ให้ จำเลย ท้ัง สาม ใช้ ค่าฤชาธรรมเนียม แทน โจทก์ โดย ให้ หัก จาก กอง ทรัพย์สิน ของ 
จำเลย ท้ัง สาม เฉพาะ ค่าทนายความ ให้ เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย ์กำหนด ตามท่ีเห็นสมควร จำเลย 
ท้ัง สาม อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์คดี ชำนัญพิเศษ พิพากษา ยืน ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ ์ให้ เป็น พับ
จำเลย ท้ัง สาม ฎีกา โดย ได้รับอนุญาต จาก ศาลฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง เบื้องต้น รับฟัง เป็น 
ยุติ ได้ ว่า เมื่อวันท่ี 28 กรกฎาคม 2557 โจทก์ ทำ หนังสือค้ำประกัน หนี้ สินเชื่อ เบิกเงิน เกิน บัญชี ของ 
จำเลย ท่ี 1 ท่ี มี ต่อ ธนาคาร ท. วงเงิน ไม ่เกิน 3,470,000 บาท ซึ่ง จำเลย ท่ี 1 ได้รับ อนุมัติ สินเชื่อ จาก 
ธนาคาร ดังกล่าว ใน วงเงิน 5,000,000 บาท มีจำเลยท่ี 2 และท่ี 3 ค้ำประกัน โดย ยอมรับผิด อยา่ง 
ลูกหนี้รว่ม ต่อมา จำเลย ท้ัง สาม ผิดนัด ชำระหนี้ ธนาคาร ท. ฟ้อง จำเลย ท้ัง สาม ต่อ ศาลแพง่ เป็นคดี 
หมายเลข ดำ ท่ี ผบ.4525/2559 ต่อมาธนาคาร ท. ม ีหนังสือ บอกกล่าว ให้ โจทก์ ชำระหนี้ ตาม 
หนังสือค้ำประกัน เมื่อวันท่ี 21 มีนาคม 2560 โจทก์ ชำระหนี้ ให้ แก่ ธนาคาร ดังกล่าว เป็นเงิน
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3,470,000 บาท แล้ว โจทก์ จึง รับชว่ง สิทธ ิจาก ธนาคาร ท. ไล่เบี้ย ให้ จำเลย ท่ี 1 ชำระเงิน คืน โจทก์ 
พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี นับแต่ วันท่ี 21 มีนาคม 2560 จนถึง วัน ฟ้อง จำเลย ท่ี 1 ชำระ 
ดอกเบี้ย แก่ โจทก์ บางสว่น คงเหลือ ดอกเบี้ย 923,073.97 บาท รวม ต้นเงิน และ ดอกเบี้ย เป็น เงิน
4,393,073.97 บาท จำเลยท่ี 2 และท่ี 3 ใน ฐานะ ผู้ค้ำประกัน ต้อง รับผิด เป็น สัดสว่น เท่าๆ กัน เป็น 
เงิน คนละ 1,464,357.99 บาท ปัญหา ท่ี ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ท้ัง สาม ประการ แรก มี ว่า
กรณี มี เหตุ ต้อง เพิกถอน กระบวน พิจารณา ของ ศาลล้มละลาย กลาง หรือไม ่เห็นว่า เมื่อ ข้อเท็จจริง 
ได้ความ โดย แจ้งชัด ว่า จำเลย ท้ัง สาม รับทราบ กำหนด นัด พิจารณา ใน วันท่ี 15 มิถุนายน 2564 โดย 
ชอบแล้ว จำเลย ท้ัง สาม ต้อง มา ศาล ตามกำหนด นัด แต่ จำเลย ท้ัง สาม ไม ่มา ศาล โดย ไม ่ได้ แจ้ง 
เหตุขัดข้อง หรือ ขอ เล่ือน คดี เมื่อ ทนาย โจทก์ แถลง ว่า ยัง ไม ่ได้รับ สัญญา ค้ำประกัน ของ จำเลย ท่ี 2
และท่ี 3 ท่ี ขอ หมายเรียก จาก ธนาคาร ท. และ เป็น เอกสารสำคัญ จึง ขอ เล่ือน คดี ศาลชั้นต้น พิจารณา 
แล้ว อนุญาต ให้ เล่ือน คดี ไป พิจารณา วันท่ี 26 สิงหาคม 2564 เชน่นี้ หาก จำเลย ท้ัง สาม มา ศาล ใน วัน 
นัด จำเลย ท้ัง สาม ยอ่ม ทราบ วัน เวลา ท่ี ศาล เล่ือน พิจารณา ออก ไป ซึ่ง ตาม พระราชบัญญัติ จัดต้ัง 
ศาลล้มละลาย และ วิธี พิจารณาคดี ล้มละลาย พ.ศ. 2542 มาตรา 15 วรรคสอง กำหนดว่า ในกรณีท่ี 
คู่ความ ไม ่มา ศาล ใน นัด ใด ไม ่ว่า จะ ได้รับอนุญาต จาก ศาล หรือไม ่ให้ ถือว่า คู่ความ นั้น ได้ ทราบ 
กระบวน พิจารณา ของ ศาล ใน นัด นั้น แล้ว ดังนี้ กรณ ีจึง ต้อง ถือว่า จำเลย ท้ัง สาม ทราบ กำหนด นัด 
พิจารณา ใน วันท่ี 26 สิงหาคม 2564 โดยชอบด้วยกฎหมาย แล้ว เมื่อ จำเลย ท้ัง สาม ไม ่มา ศาล ใน วัน 
นัด พิจารณา วันท่ี 26 สิงหาคม 2564 ท่ี ศาล มี คำสั่ง ว่า จำเลย ท้ัง สาม ขาด นัด พิจารณา แล้ว ให้ 
พิจารณาคดี โจทก์ ไป ฝ่าย เดียว จึง ชอบ ด้วย กระบวน พิจารณา แล้ว ฎีกา ของ จำเลย ท้ัง สาม ข้อ นี้ 
ฟังไมข่ึ้น ปัญหา ท่ี ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ จำเลย ท้ัง สาม ประการ ต่อมา มี ว่า การ ท่ี โจทก์ มี คำร้องขอ 
สืบพยาน ทางอิเล็กทรอนิกส ์ผา่น ระบบ จอภาพ และ ศาล มี คำสั่ง อนุญาต โดย จำเลย ท้ัง สาม ไม ่ได้ 
ยื่นคำร้อง ต่อ ศาล ขอให ้ใช้ วิธี พิจารณาคดี ผา่น ทางอิเล็กทรอนิกส์ จะ ชอบ ด้วย กระบวน พิจารณา 
หรือไม ่นั้น เห็นว่า ใน การ พิจารณาคดี ของ ศาล นั้น หาก ศาล เห็น ว่า เพื่อ ให้การ ดำเนิน กระบวน 
พิจารณา เป็นไป โดยสะดวก รวดเร็ว และ เท่ียงธรรม เมื่อ ศาล เห็นสมควร หรือ คู่ความ ร้องขอ ศาล อาจ 
กำหนดให้ ดำเนิน กระบวน พิจารณา ด้วย วิธี พิจารณาคดี ผา่น ทางอิเล็กทรอนิกส์ ก็ได้ ตาม ข้อกำหนด 
ของ ประธาน ศาลฎีกา ว่าด้วย วิธี พิจารณาคดี ทางอิเล็กทรอนิกส์ พ.ศ. 2563 ข้อ 4 และข้อ 13
ประกอบ กับ การ สืบพยาน โจทก์ ผา่น ทางอิเล็กทรอนิกส์ นั้น ไม ่ทำให้ จำเลย ท้ัง สาม เสียสิทธิ ใน 
การต่อสู้ คดี แต่อยา่งใด หาก จำเลย ท้ัง สาม มา ศาล ใน วัน นัด จำเลย ท้ัง สาม ยัง สามารถ ยื่น คำให้การ
ถามค้าน พยาน โจทก์ ตลอดจน นำ พยาน เข้า สืบ ใน วัน นัด ได้ แต่ กลับเป็น จำเลย ท้ัง สาม ท่ี ไม ่ยื่น 
คำให้การ และ ขาด นัด พิจารณา เสีย เอง การ ท่ี ศาลล้มละลาย กลาง อนุญาต ให้ โจทก์ สืบพยาน ผา่น 
ทางอิเล็กทรอนิกส์ ดังกล่าว จึง ชอบ ด้วย กระบวน พิจารณา แล้ว ไม ่มี เหตุ ท่ีจะ เพิกถอน กระบวน 
พิจารณา ของ ศาลล้มละลาย กลาง ศาลอุทธรณ ์คดี ชำนัญพิเศษ พิพากษา มา นั้น ชอบแล้ว ฎีกา ของ 
จำเลย ท้ัง สาม ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น เชน่กัน พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม ใน ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ
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