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ยอ่ / หลักกฎหมาย
โจทก์ บรรยาย ฟ้อง ว่า จำเลย ท้ังสอง กับ พวก รว่มกัน บุกรุก เข้าไป ใน บ้านพัก อันเป็น เคหสถาน 
ท่ีอยูอ่าศัย ซึ่ง อยู ่ใน ความ ครอบครอง ของ ผู้ ร้อง ท่ี 1 แล้ว จำเลย ท้ังสอง กับ พวก รว่มกัน ทำร้ายรา่งกาย 
ผู้เสียหาย ท่ี 2 โดย การ ใช้ สนับมือ เป็น อาวุธ ชก ท่ี ศีรษะ ของ ผู้เสียหาย ท่ี 2 หลายครั้ง จน ได้รับบาดเจ็บ 
มี บาดแผล ฉีกขาด ท่ี ศีรษะ เป็นเหตุให้ ผู้เสียหาย ท่ี 2 ได้รับ อันตราย สาหัส ต้อง ป่วย เจ็บ ด้วย อาการ 
ทุกขเวทนา เกิน กว่า ยี่สิบ วัน หรือ จน ประกอบ กรณียกิจ ตามปกติ ไม ่ได้ เกิน กว่า ยี่สิบ วัน เมื่อ จำเลย 
ท้ังสอง ให้การ รับสารภาพ จึง ต้อง รับฟัง ข้อเท็จจริง ว่า จำเลย ท้ังสอง เข้าไป รบกวน การครอบครอง 
โดยปกติ สุข แล้ว ใช้กำลังประทุษร้าย ในทันที ต่อเนื่อง กัน ในขณะท่ี การ บุกรุก ยังคง มี อยู ่ตลอดเวลา 
ไม ่ขาดตอน พฤติการณ์ ความร้ายแรง ไม ่อาจ แยก ออก จากกัน ได้ การกระทำ ของ จำเลย ท้ังสอง เป็น 
ความผิด ฐาน รว่มกัน บุกรุก เคหสถาน โดย ใช้กำลังประทุษร้าย ตาม ป.อ. มาตรา 365 (1)
ประกอบมาตรา 364 และ 83 คดีนี้ เดิม ศาลชั้นต้น พิจารณา และ พิพากษา รวม กับ คดีอาญา 
หมายเลข แดง ท่ี 1208/2565 ของ ศาลชั้นต้น แต่ คดี สำนวน ดังกล่าว ยุติ ไป แล้ว ตาม คำพิพากษา 
ศาลชั้นต้น คง ขึ้น มาสู ่ศาลฎีกา เฉพาะ คดี นี้

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ขอให้ ลงโทษ จำเลย ท้ังสอง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 32, 33, 80, 83, 58, 91,
288, 289, 297, 358, 364, 365, 371, 376 พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน เครื่อง กระสุนปืน วัตถุระเบิด
ดอกไม้เพลิง และ สิ่งเทียมอาวุธปืน พ.ศ. 2490 มาตรา 4, 7, 8 ทวิ, 72, 72 ทวิ พระราชกำหนด 
การบริหาร ราชการ ใน สถานการณ์ฉุกเฉิน พ.ศ. 2548 มาตรา 5, 9, 18 ริบ ของกลาง ท้ังหมด และ 
บวก โทษ จำคุก ของ จำเลย ท่ี 1 ท่ี รอ การ ลงโทษ ไว้ ใน คดีอาญา หมายเลข แดง ท่ี 713/2563 ของ 
ศาลชั้นต้น เข้ากับ โทษ จำคุก ของ จำเลย ท่ี 1 ในคดีนี้ จำเลย ท้ังสอง ให้การ รับสารภาพ ข้อหา ฝ่าฝืน 
ข้อกำหนด ห้าม ออก นอก เคหสถาน ภายใน ระยะเวลา ท่ี กำหนด โดย ไม ่ได้รับอนุญาต สว่น ข้อหา อ่ืน 
ให้การ ปฏิเสธ แต่ก่อน สืบพยาน จำเลย ท้ังสอง ขอ ถอน คำให้การ เดิม และ ให้การ ใหม ่เป็น รับสารภาพ
และจำเลยท่ี 1 รับ ว่า เป็น บุคคล เดียว กับ จำเลย ใน คดี ท่ี โจทก์ ขอให้ บวก โทษ ระหว่าง พิจารณา
นางศรุตา ผู้เสียหาย ท่ี 5 ยื่น คำร้องขอ เข้ารว่ม เป็น โจทก์ ศาลชั้นต้น อนุญาต เฉพาะ ข้อหา 
ทำให้เสียทรัพย์ และ โจทก์ รว่ม ยื่นคำร้อง และ แก้ไข คำร้อง ขอให้ บังคับ จำเลย ท้ังสอง รว่มกัน ชดใช ้
ค่าสินไหมทดแทน เป็น เงิน 15,000 บาท พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 5 ต่อปี นับ แต่วัน 
กระทำความผิด เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ นายจิรเมธ ผู้เสียหาย ท่ี 1 นายธนวิน ผู้เสียหาย ท่ี 3
และ นาย พิพัฒน์ ผู้เสียหาย ท่ี 4 ยื่นคำร้อง และ แก้ไข คำร้อง ขอให้ บังคับ จำเลย ท้ังสอง รว่มกัน ชดใช้ ค่า 
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สิน ใหม ทดแทน เป็น เงิน 26,000 บาท 518,000 บาท และ71,500 บาท ตามลำดับ พร้อม ดอกเบี้ย 
อัตราร้อยละ 7.5 ต่อปี ของ ต้นเงิน ดังกล่าว นับ แต่วัน กระทำความผิด เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ
และ ให ้เรียก ว่า ผู้ร้องท่ี 1 ท่ี 2 และท่ี 3 ตามลำดับ ก่อนสืบพยาน ผู้ร้องท่ี 1 และท่ี 2 ขอ ถอน คำร้อง 
ดังกล่าว ศาลชั้นต้น อนุญาต จำเลย ท้ังสอง ให้การ ใน คดี สว่น แพง่ ขอให้ ยก คำร้อง ศาลชั้นต้น 
พิพากษา ว่า จำเลยท่ี 1 มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 289 (ท่ีถูก มาตรา 289 (4))
ประกอบมาตรา 80 จำเลยท่ี 2 มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 288 ประกอบมาตรา
80, 83 และ จำเลย ท้ังสอง มีความผิด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 297 (ท่ีถูก มาตรา 297
(8)), 358, 365 (1) (2) (3) ประกอบมาตรา 364, 371, 376 พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน เครื่อง 
กระสุนปืน วัตถุระเบิด ดอกไม้เพลิง และ สิ่งเทียมอาวุธปืน พ.ศ. 2490 มาตรา 7, 8 ทวิ วรรคหนึ่ง,
72 วรรคสาม, 72 ทวิ วรรคสอง พระราชกำหนด การบริหาร ราชการ ใน สถานการณ์ฉุกเฉิน พ.ศ.
2548 มาตรา 9 วรรคหนึ่ง (1), 18 ประกอบ ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 83 การกระทำ ของ 
จำเลย ท้ังสอง เป็น ความผิด หลาย กรรม ต่างกัน ให้ ลงโทษ ทุก กรรม เป็น กระทง ความผิด ไป ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 91 ฐาน พยายาม ฆา่ ผู้อ่ืน โดย ไตรต่รองไว้ก่อน ฐาน รว่มกัน ยิงปืน ซึ่ง 
ใช ้ดินระเบิด โดยใชเ่หต ุใน เมือง หมูบ่้าน หรือ ท่ี ชุมนุมชน และ ฐาน รว่มกัน ทำให้เสียทรัพย์ เป็น 
การกระทำ อันเป็น กรรม เดียว เป็น ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให้ ลงโทษ จำเลย ท่ี 1 ฐาน พยายาม 
ฆา่ ผู้อ่ืน โดย ไตรต่รองไว้ก่อน ซึ่ง เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 90 จำคุก ตลอดชีวิต ฐาน รว่มกัน พยายาม ฆา่ ผู้อ่ืน ฐาน รว่มกัน ยิงปืน ซึ่ง ใช้ ดินระเบิด 
โดยใชเ่หต ุใน เมือง หมูบ่้าน หรือ ท่ี ชุมนุมชน และ ฐาน รว่มกัน ทำให้เสียทรัพย์ เป็น การกระทำ อันเป็น 
กรรม เดียว เป็น ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให้ ลงโทษ จำเลย ท่ี 2 ฐาน รว่มกัน พยายาม ฆา่ ผู้อ่ืน ซึ่ง 
เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 จำคุก 10 ปี ฐาน รว่มกัน 
บุกรุก เคหสถาน ของ ผู้อ่ืน ใน เวลา กลางคืน โดย ใช้กำลังประทุษร้าย และ โดย มี อาวุธ และ ฐาน รว่มกัน 
ทำร้ายรา่งกาย ผู้อ่ืน จน เป็นเหตุให้ ผู้อ่ืน ได้รับ อันตราย สาหัส เป็น การกระทำ อันเป็น กรรม เดียว เป็น 
ความผิด ต่อ กฎหมาย หลาย บท ให ้ลงโทษ จำเลย ท้ังสอง ฐาน รว่มกัน ทำร้ายรา่งกาย ผู้อ่ืน จน 
เป็นเหตุให้ ผู้อ่ืน ได้รับ อันตราย สาหัส ซึ่ง เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี โทษหนัก ท่ีสุด ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 จำคุกคนละ 1 ปี ฐาน รว่มกัน มี อาวุธ ปืน ท่ี เป็น ของ ผู้อ่ืน ซึ่ง ได้รับ 
ใบอนุญาต ให้ มี และ ใช้ ตามกฎหมาย และ เครื่อง กระสุนปืน ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต
จำคุกคนละ 6 เดือน ฐาน รว่มกัน พา อาวุธ ปืน ติดตัว ไป ใน เมือง หมูบ่้าน หรือ ทางสาธารณะ โดย ไม ่
ได้รับ ใบอนุญาต และ โดย ไม ่มี เหตุ สมควร เป็น การกระทำ อันเป็น กรรม เดียว เป็น ความผิด ต่อ 
กฎหมาย หลาย บท ให ้ลงโทษ จำเลย ท้ังสอง ตาม พระราชบัญญัติ อาวุธ ปืน ฯ ซึ่ง เป็น กฎหมาย บท ท่ี มี 
โทษหนัก ท่ีสุด ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 90 จำคุกคนละ 6 เดือน ฐาน รว่มกัน ฝ่าฝืน 
ข้อกำหนด ห้าม ออก นอก เคหสถาน ภายใน ระยะเวลา ท่ี กำหนด โดย ไม ่ได้รับอนุญาต จำคุกคนละ 1
เดือน จำเลย ท้ังสอง ให้การ รับสารภาพ เป็นประโยชน ์แก่ การพิจารณา ม ีเหตุบรรเทาโทษ ลดโทษ ให้ 
กระทง ละ ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78 ประกอบมาตรา 53 ฐาน พยายาม ฆา่ ผู้อ่ืน 
โดย ไตรต่รองไว้ก่อน จำคุก จำเลย ท่ี 1 มีกำหนด 25 ปี ฐาน รว่มกัน พยายาม ฆา่ ผู้อ่ืน จำคุก จำเลย ท่ี 2
มีกำหนด 5 ปี ฐาน รว่มกัน ทำร้ายรา่งกาย ผู้อ่ืน จน เป็นเหตุให้ ผู้อ่ืน ได้รับ อันตราย สาหัส จำคุกคนละ 6
เดือน ฐาน รว่มกัน มี อาวุธ ปืน ท่ี เป็น ของ ผู้อ่ืน ซึ่ง ได้รับอนุญาต ให้ มี และ ใช้ ตามกฎหมาย และ เครื่อง 
กระสุนปืน ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต จำคุกคนละ 3 เดือน ฐาน รว่มกัน พา อาวุธ ปืน 
ติดตัว ไป ใน เมือง หมูบ่้าน หรือ ทางสาธารณะ โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต จำคุกคนละ 3 เดือน ฐาน 
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รว่มกัน ฝ่าฝืน ข้อกำหนด ห้าม ออก นอก เคหสถาน ภายใน ระยะเวลา ท่ี กำหนด โดย ไม ่ได้รับอนุญาต 
จำคุก คนละ 15 วัน รวม จำคุก จำเลย ท่ี 1 มีกำหนด 25 ปี 12 เดือน 15 วัน จำคุก จำเลย ท่ี 2 มีกำหนด
5 ปี 12 เดือน 15 วัน บวก โทษ จำคุก จำเลย ท่ี 1 มีกำหนด 1 ปี ท่ี รอ การ ลงโทษ ไว้ ใน คดีอาญา 
หมายเลข แดง ท่ี 713/2563 ของ ศาลชั้นต้น เข้ากับ โทษ ของ จำเลย ท่ี 1 ใน คดี นี้ ตาม 
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 58 รวม จำคุก จำเลย ท่ี 1 มีกำหนด 26 ปี 12 เดือน 15 วัน
ริบของกลาง ข้อหา อ่ืน ให้ ยก ให้ จำเลย ท้ังสอง รว่มกัน ชดใช ้ค่าสินไหมทดแทน 8,000 บาท แก่ โจทก์ 
รว่ม พร้อม ดอกเบี้ย อัตราร้อยละ 5 ต่อปี ของ ต้นเงิน ดังกล่าว นับแต่ วันท่ี 23 กันยายน 2564
เป็นต้นไป จนกว่า จะ ชำระ เสร็จ ท้ังนี้ อัตราดอกเบี้ย ให้ ปรับเปล่ียน ลดลง หรือ เพิ่มขึ้น ตาม 
พระราชกฤษฎีกา ซึ่ง ตรา ขึ้น ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 7 บวก ด้วย อัตรา เพิ่ม 
ร้อยละ 2 ต่อปี แต่ ต้อง ไม ่เกิน อัตราร้อยละ 5 ต่อปี ตามคำขอ ให้ ยก คำร้อง ของ ผู้ ร้อง ท่ี 3
ค่าฤชาธรรมเนียม ใน คดี สว่น แพง่ ให้ เป็น พับ จำเลยท่ี 1 อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 7 พิพากษายืน
จำเลยท่ี 1 ฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง ท่ี คู่ความ มิได้ โต้เถียง กัน ใน ชั้นนี้ รับฟัง เป็น ยุติ ว่า ใน 
วัน เวลา และ สถานท่ีเกิดเหต ุตาม ฟ้อง จำเลย ท้ังสอง กับ พวก ขับ รถจักรยานยนต์ ไป บ้าน เกิดเหตุ
เลขท่ี 63/32 และ รว่มกัน ทำร้ายรา่งกาย นาย เร วัติ ผู้เสียหาย ท่ี 2 จน ได้รับบาดเจ็บ มี บาดแผล 
ฉีกขาด ท่ี ศีรษะ ด้านหลัง หลาย แผล ยาว 2 ถึง 5 เซนติเมตร แผล ถลอก เล็กน้อย บริเวณ หลัง มือขวา
หลังจากนั้น มี คนร้าย ใช้ อาวุธ ปืน ยิง นาย ธน วิน ผู้ร้องท่ี 2 และ นาย พิพัฒน์ ผู้ร้องท่ี 3 หลายนัด
ภายใน บริเวณ ตลาด เจ๊ อร ผู้ร้องท่ี 2 ถูก กระสุนปืน มี บาดแผล กระสุนปืน ทางเข้า และ ออก บริเวณ 
ต้นแขน ซ้าย ด้านหลัง และ กระสุนปืน ถูก รถกระบะ ของ โจทก์ รว่ม และ รถกระบะ ของ ผู้อ่ืน ได้รับ 
ความเสียหาย สำหรับ ความผิด ของ จำเลย ท้ังสอง ฐาน รว่มกัน ยิงปืน ซึ่ง ใช้ ดินระเบิด โดยใชเ่หต ุใน 
เมือง หมูบ่้าน หรือ ท่ี ชุมนุมชน ฐาน รว่มกัน ทำให้เสียทรัพย์ ฐาน รว่มกัน บุกรุก เคหสถาน ของ ผู้อ่ืน ใน 
เวลา กลางคืน โดย มี อาวุธ ฐาน รว่มกัน ทำร้ายรา่งกาย ผู้อ่ืน จน เป็นเหตุให้ ได้รับ อันตราย สาหัส ฐาน 
รว่มกัน มี อาวุธ ปืน ท่ี เป็น ของ ผู้อ่ืน ซึ่ง ได้รับ ใบอนุญาต ให้ มี และ ใช้ ตามกฎหมาย และ เครื่อง กระสุนปืน 
ไว้ ใน ครอบครอง โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต ฐาน รว่มกัน พา อาวุธ ปืน ติดตัว ไป ใน เมือง หมูบ่้าน หรือ 
ทางสาธารณะ โดย ไม ่ได้รับ ใบอนุญาต และ โดย ไม ่มี เหตุ สมควร ฐาน รว่มกัน ฝ่าฝืน ข้อกำหนด ห้าม ออก 
นอก เคหสถาน ภายใน ระยะเวลา ท่ี กำหนด โดย ไม ่ได้รับอนุญาต และ ความผิด ของ จำเลย ท่ี 2 ฐาน 
รว่มกัน พยายาม ฆา่ ผู้อ่ืน และ คดี ใน สว่น แพง่ ของ โจทก์ รว่ม และ ผู้ ร้อง ท่ี 3 นั้น ไม ่มี คู่ความ ฝ่าย ใด 
อุทธรณ์ เป็นอัน ยุติ ไป ตาม คำพิพากษา ศาลชั้นต้น ท่ีจำเลยท่ี 1 ฎีกา ข้อ แร กว่า ไม ่ได้ กระทำความผิด 
ฐาน พยายาม ฆา่ ผู้อ่ืน โดย ไตรต่รองไว้ก่อน นั้น ข้อเท็จจริง ยุติ ตาม คำพิพากษา ของ ศาลอุทธรณ ์ภาค 7
ว่า วันเกิดเหตุ เวลา ประมาณ 18 นาฬิกา จำเลยท่ี 1 มีเรื่อง ชกต่อย กับ ผู้ ร้อง ท่ี 1 แล้ว แยกย้าย กัน ไป
ต่อมา เวลา ประมาณ 21 นาฬิกา จำเลยท่ี 1 กับ พวก ประมาณ 10 คน ได้ นำ อาวุธ ปืน มา ยิง ผู้ ร้อง ท่ี 2
จน มี บาดแผล ถูก ยิง ท่ี บริเวณ แขน ข้าง ซ้าย พฤติการณ ์ใน การ กระทำความผิด ของ จำเลย ท่ี 1 ดังกล่าว
แม้ ไม ่มี พยาน คนใด เบิกความ ยืนยัน ว่า จำเลยท่ี 1 เป็น ผู้ใช้ อาวุธ ปืน ยิง ขณะ เกิดเหตุ ด้วย ตนเอง จึง 
ฟัง ไม ่ได้ ว่า จำเลย ท่ี 1 ม ีเจตนา ฆา่ โดย ไตรต่รองไว้ก่อน ตามท่ี กล่าวอ้าง ใน ฎีกา แต่ ข้อ ต่อสู้ ดังกล่าว 
ล้วน ขัด กับ คำรับสารภาพ ของ จำเลย ท่ี 1 และ ขัด กับ ข้อเท็จจริง ท่ี ได้ความ จาก การ สืบพยาน ประกอบ 
คำรับสารภาพ ของ จำเลย ท่ี 1 ว่า หลังจาก พวก ของ ผู้ ร้อง ท่ี 1 มีเรื่อง ชกต่อย กับ จำเลย ท่ี 1 แล้ว จำเลย 
ท่ี 1 กับ พวก บุก ไป ทำร้าย ผู้ ร้อง ท่ี 1 และ ผู้เสียหาย ท่ี 2 ในบ้านพัก โดยจำเลยท่ี 1 ม ีอาวุธ ปืนพก 
ติดตัว ไป ด้วย และ ตามหา ผู้ ร้อง ท่ี 2 และท่ี 3 ท่ี บ้านพัก บริเวณ ตลาด เจ๊ อร และ พวก ของ จำเลย ท่ี 1
ใช ้อาวุธ ปืน ยิง ผู้ ร้อง ท่ี 2 และท่ี 3 พฤติการณ ์ของ จำเลย ท่ี 1 แสดงให้เห็น ว่า หลัง เกิดเหตุ ชกต่อย กัน 
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แล้ว จำเลยท่ี 1 ได้ ไป ตระเตรียม นำ เอา อาวุธ ปืน มา เพื่อ ใช้ ก่อเหตุ ขึ้น จึง รับฟังได้ โดย ปราศจาก 
ข้อสงสัย ว่า การกระทำ ของ จำเลย ท่ี 1 เป็นการ กระทำความผิด ฐาน พยายาม ฆา่ ผู้อ่ืน โดย 
ไตรต่รองไว้ก่อน จึง ไม ่อาจ รับฟัง เป็นจริง ได้ ตามท่ี จำเลย ท่ี 1 ฎีกา ฎีกา ของ จำเลย ท่ี 1 ข้อ นี้ ฟังไมข่ึ้น
สว่น ท่ี จำเลย ท่ี 1 ฎีกา อีก ข้อ หนึ่ง ว่า ขอให้ ลงโทษ สถาน เบา สำหรับ ความผิด ฐาน พยายาม ฆา่ ผู้อ่ืน โดย 
ไตรต่รองไว้ก่อน นั้น เห็นว่า ความผิด ฐาน ฆา่ ผู้อ่ืน โดย ไตรต่รองไว้ก่อน ตาม ประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 289 (4) มี โทษประหารชีวิต สถาน เดียว การ พยายาม กระทำความผิด ต้อง ระวางโทษ สอง ใน 
สาม สว่น ของ โทษประหารชีวิต ดังนั้น เมื่อ ลด โทษประหารชีวิต ลง หนึ่ง ใน สาม จึง เหลือ โทษ จำคุก 
ตลอดชีวิต ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 52 (1) ท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง ลงโทษ จำเลย ท่ี 1 ใน 
ความผิด ฐาน นี้ โดย จำคุก ตลอดชีวิต ก่อน ลดโทษ ให้ ก่ึงหนึ่ง ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 78
ประกอบมาตรา 53 คงจำคุก 25 ปี นั้นชอบแล้ว ศาลฎีกา ไม ่อาจ ลงโทษ จำเลย ท่ี 1 ใน ความผิด ฐาน นี้ 
ให้ เบา ลง กว่า นั้น ได้ อีก ฎีกา ข้อ นี้ ของ จำเลย ท่ี 1 ฟังไมข่ึ้น อีก เชน่กัน อนึ่ง สำหรับ ความผิด ฐาน 
รว่มกัน บุกรุก เคหสถาน ของ ผู้อ่ืน โดย ใช้กำลังประทุษร้าย ศาลฎีกา โดย มติ ท่ีประชุม ใหญ ่เห็นว่า
โจทก์ บรรยาย ฟ้อง ว่า จำเลย ท้ังสอง กับ พวก รว่มกัน บุกรุก เข้าไป ใน บ้านพัก เลขท่ี 63/32 อันเป็น 
เคหสถาน ท่ีอยูอ่าศัย ซึ่ง อยู ่ใน ความ ครอบครอง ของ ผู้ ร้อง ท่ี 1 แล้ว จำเลย ท้ังสอง กับ พวก รว่มกัน 
ทำร้ายรา่งกาย ผู้เสียหาย ท่ี 2 โดย การ ใช้ สนับมือ เป็น อาวุธ ชก ท่ี ศีรษะ ของ ผู้เสียหาย ท่ี 2 หลายครั้ง
จน ได้รับบาดเจ็บ มี บาดแผล ฉีกขาด ท่ี ศีรษะ เป็นเหตุให้ ผู้เสียหาย ท่ี 2 ได้รับ อันตราย สาหัส ต้อง ป่วย 
เจ็บ ด้วย อาการ ทุกขเวทนา เกิน กว่า ยี่สิบ วัน หรือ จน ประกอบ กรณียกิจ ตามปกติ ไม ่ได้ เกิน กว่า ยี่สิบ วัน
เมื่อ จำเลย ท้ังสอง ให้การ รับสารภาพ จึง ต้อง รับฟัง ข้อเท็จจริง ตามท่ี ปรากฏ ใน คำฟ้อง การ ท่ี จำเลย 
ท้ังสอง เข้าไป รบกวน การครอบครอง โดยปกติ สุข แล้ว ใช้กำลังประทุษร้าย ในทันที ต่อเนื่อง กัน
ในขณะท่ี การ บุกรุก ยังคง มี อยู ่ตลอดเวลา ไม ่ขาดตอน พฤติการณ ์ความร้ายแรง ไม ่อาจ แยก ออก 
จากกัน ได้ การกระทำ ของ จำเลย ท้ังสอง เป็น ความผิด ฐาน รว่มกัน บุกรุก โดย ใช้กำลังประทุษร้าย ท่ี 
ศาล ล่าง ท้ังสอง ปรับ บทลงโทษ จำเลย ท้ังสอง ใน ความผิด ฐาน รว่มกัน บุกรุก เคหสถาน โดย 
ใช้กำลังประทุษร้าย ตาม ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 365 (1) ประกอบมาตรา 364 และ 83
ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย พิพากษายืน
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