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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ฟ้อง บรรยาย ว่า จำเลย ทำผิด ใน วันใดวันหนึ่ง แนน่อน จำเลย ให้การ ปฏิเสธ ต่อสู้ อ้าง ฐาน ท่ีอยู ่ครั้น เมื่อ 
สืบพยาน โจทก์ หมด แล้ว โจทก์ ขอ แก้ฟ้อง เป็น ว่า เมื่อ ระหว่าง วันหนึ่ง ถึง อีก วันหนึ่ง วัน เวลา ใด ไม ่
ปรากฏชัด จำเลย ได้ กระ ทำผิด ดังนี้ ไม ่ใช ่เป็นการ ขอ เพิ่มเติม แต่ เป็นการ ขอ แก้ รายละเอียด ซึ่ง ต้อง 
แถลง ใน ฟ้อง ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา158(5),164 เมื่อ จำเลย ปฏิเสธ 
ฟ้อง เดิม และ ได้ ต่อ สู้คดี ใน การ สืบพยาน โจทก์ ตลอดมา จน หมด พยาน จึง ถือได้ว่า จำเลย ได้ หลง ต่อ 
สู้คดี ไป ตามท่ี โจทก์ ฟ้อง ผิด วันนั้น แล้ว ควร ต้อง ยก คำร้องขอ แก้ฟ้อง นั้น และ ถือตาม ฟ้อง เดิม ดังนั้น
เมื่อ โจทก์ นำสืบ ว่า จำเลย กระ ทำผิด ก่อน วัน ตาม ฟ้อง เดิม ถึง 2 วัน ข้อเท็จจริง ท่ี ปรากฏ ใน 
การพิจารณา จึง ต่าง กับ ข้อเท็จจริง ท่ี กล่าว ใน ฟ้อง ใน ข้อสำคัญ ชอบ ท่ีจะ ยกฟ้อง เสีย ตาม 
ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ อาญา มาตรา192

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง ว่า จำเลย ท่ี 2-3-4 ใช ้จ้างวาน จำเลย ท่ี 1 ยิง นาย มิ น แต่ จำเลย ท่ี 1 ยิง ไม ่ถูก อวัยวะ สำคัญ 
นาย มิ น จึง ไม ่ตาย จำเลย ปฏิเสธ เมื่อ สืบพยาน โจทก์ หมด แล้ว และ สืบ ตัว จำเลย ท่ี 1 และท่ี 2 โจทก์ ยื่น 
คำร้องขอ เพิ่มเติม ฟ้อง เดิม ซึ่ง มี ข้อความ ว่า "โดยจำเลยท่ี 2-3-4 เป็น ตัวการ ใช้ จ้างวาน ให้ จำเลย ท่ี 1
เป็น ผู้ ยิง นาย มิ น สุวรรณ ทนง ชัย" เป็น "โดย เมื่อ ระหว่าง วันท่ี 3 พ.ย. 2498 ถึงวันท่ี 5 พ.ย. 2498วัน 
เวลา ใด ใน สำนวน การ สอบสวน ไม ่ปรากฏชัด จำเลยท่ี 2-3-4 เป็น ตัวการ ใช้ จ้างวาน ให้ จำเลย ท่ี 1 เป็น 
ผู้ ยิง นาย มิ น สุวรรณ ทนง ชัย"ศาลจังหวัด สั่ง คำร้อง ของ โจทก์ ว่า "คำร้อง ของ โจทก์ มี เหตุ สมควร และ 
จำเลย มิได้ หลง ข้อ ต่อสู ้จึง อนุญาต ให้ โจทก์ เพิ่มเติม ฟ้อง ได้ ตาม ขอ" เมื่อ สืบพยาน เสร็จ แล้ว พิพากษา 
ว่า สำหรับ จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3 พยาน โจทก์ ไม ่พอ ฟัง ลงโทษ ให้ยกฟ้อง สว่น จำเลย ท่ี 1 และท่ี 4 ผิด 
ตามกฎหมาย ลักษณะ อาญา มาตรา 249, 60 ลด แล้ว คง จำคุก คนละ 6 ปี 8 เดือน จำเลย ท่ี 1 และท่ี 4
อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์ เห็น ว่า ท่ี โจทก์ ร้องขอ เพิ่มเติม วัน เวลา ท่ี หาว่า จำเลย ท่ี 2-3-4 กระ ทำผิด นั้น ไม ่มี 
เหตุ อัน ควรจะ ให้ เพิ่มเติม ได้ จึง ไม ่อนุญาต ให้ แก้ และ เห็น ว่า คดี นี้ หลักฐาน พยาน โจทก์ เป็นท่ี สงสัย จึง 
พิพากษา แก้ ให้ ยกฟ้อง ปล่อย จำเลย ท่ี 1 และท่ี 4 เสีย ด้วย โจทก์ ฎีกา ขอให้ ลงโทษ จำเลย ท่ี 1 และท่ี
4ศาลฎีกา เห็น ว่า ฟ้อง ของ โจทก์ พอ เข้าใจ ข้อหา ได้ ว่า ใน สว่นสำคัญ นั้น โจทก์ หาว่า จำเลย ท่ี 1 ใช้ 
อาวุธ ปืน ยิง นาย มิ น เมื่อ วันท่ี 5 พ.ย.2498 เวลา กลาง คืนหลัง เท่ียง และ หาว่า จำเลย ท่ี 2, 3, 4 เป็น 
ผู้ใช้ หรือ จ้างวาน จำเลย ท่ี 1 (ให ้ยิง นาย มิ น) ในวันท่ี 5 พ.ย. 2498 เวลา กลาง คืนหลัง เท่ียง นั้น เอง แต่ 
คำร้อง ของ โจทก์ ท่ีว่า ขอ เพิ่มเติม ฟ้อง นั้น ท่ีจริง ไม ่ใช ่ขอ เพิ่มเติม หาก เป็นการ ขอ แก้ รายละเอียด ท่ี 
เก่ียวกับ เวลา ซึ่ง หาว่า จำเลย ท่ี 2, 3, 4 ใช ้จ้างวาน ให้ จำเลย ท่ี 1 ยิงนายมิน แก้ จาก เวลา กลาง คืนหลัง 
เท่ียง ของ วันท่ี 5 พ.ย. 2498ตาม ฟ้อง เป็น วัน เวลา ใด ไม ่ปรากฏ ระหว่าง วันท่ี 3 ถึงวันท่ี 5 พ.ย. 2498
อันเป็น รายละเอียด ซึ่ง ต้อง แถลง ใน ฟ้อง ตาม ป.วิ.อาญา มาตรา 158(5) การ ขอ แก้ รายละเอียด 
เชน่นี้ ถ้า จำเลย หลง ต่อสู ้ตาม รายละเอียด ใน ฟ้อง เดิม ท่ี ผิด ไป นั้น แล้ว ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา 
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ความ อาญา มาตรา 164 ให ้ถือว่า จำเลย เสียเปรียบ และ ห้ามไมใ่ห้ โจทก์ แก้ฟ้อง เมื่อ โจทก์ ฟ้อง ว่า 
จำเลย ท่ี 4 ทำผิด ใน วันท่ี 5 พ.ย. 2498 เวลา กลาง คืนหลัง เท่ียง จำเลยท่ี 4 ปฏิเสธ และ ได้ ต่อ สู้คดี ใน 
การ สืบพยาน โจทก์ ตลอดมา จน หมด พยาน ดังนี้ เห็นได้ว่า จำเลย ได้ หลง ต่อ สู้คดี ไป ตามท่ี โจทก์ ฟ้อง 
ผิด วันนั้น แล้ว ฉะนั้น ศาล จะ อนุญาต ให้ โจทก์ แก้ วัน เวลา ใน ฟ้อง ท่ี ผิด ไป นั้น ไม ่ได้ ควร ต้อง ยก 
คำร้องขอ แก้ฟ้อง นั้น และ ข้อ หาว่า จำเลย ท่ี 4 กระ ทำผิด เมื่อใด ก็ ต้อง ถือตาม ฟ้อง เดิม คือ วันท่ี 5 พ.ย.
2498แต่ โจทก์ นำ สืบพยาน ว่า ได้ยิน จำเลย ท่ี 4 พูดว่า จ้าง จำเลย ท่ี 1 ให้ ยิง นาย มิ น ก่อน นาย มิ น ถูก ยิง
(วันท่ี 5 พ.ย.2498) 2 วัน และ โจทก์ ไม ่มี พยาน อ่ืน ว่า จำเลย ท่ี 4 ได้ จ้างวาน ใช้ จำเลย ท่ี 1 เมื่อวันท่ี 5
พ.ย. 2498 ข้อเท็จจริง ท่ี ปรากฏ ใน การพิจารณา จึง ต่าง กับ ข้อเท็จจริง ท่ี กล่าว ใน ฟ้อง ใน ข้อสำคัญ
ชอบ ท่ีจะ ยกฟ้อง เสีย สว่น คดี เฉพาะตัว จำเลย ท่ี 1 นั้น พยาน โจทก์ ฟังได้ ว่า ได้ ทำ ความผิด ตาม โจทก์ 
หา จึง พิพากษา แก้ ให้ ลงโทษ จำเลย ท่ี 1 ตาม คำพิพากษา ศาลจังหวัด สว่น จำเลย ท่ี 4 คงยกฟ้อง
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