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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ป.พ.พ. มาตรา 1716 บัญญัติว่า หน้าท่ี ผู้จัดการมรดก ท่ี ศาล ต้ัง ให้ เริ่ม นับแต่ วันท่ี ได้ ฟัง หรือ ถือว่า ได้ 
ฟัง คำสั่งศาล แล้ว และมาตรา 1728 (2) บัญญัติว่า ผู้จัดการมรดก ท่ี ศาล ต้ัง ต้อง ลงมือ จัดทำ บัญชี 
ทรัพย์มรดก ภายใน 15 วัน นับแต่ วันท่ี เริ่ม หน้าท่ี ผู้จัดการมรดก ตาม มาตรา 1716 เมื่อ ข้อเท็จจริง 
ได้ความ ว่า นับแต่ วันท่ี ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ต้ัง ผู้ ร้อง และ ผู้คัดค้าน ให้ เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย 
รว่มกัน คง มี แต่ ฝ่าย ผู้ ร้อง ท่ี ขวนขวาย จัดทำ บัญชี ทรัพย์มรดก และ ติดต่อ ฝ่าย ผู้คัดค้าน เพียง ฝ่าย 
เดียว แม้ ผู้คัดค้าน พอ มีเหตุผล ใน ข้อขัดข้อง โดยเฉพาะ กรณี ท่ี ไม ่ไป ตาม นัด เพื่อ รว่ม จัดทำ บัญชี 
ทรัพย์มรดก ของ ผู้ตาย เพราะ เหตุ ติด ไป ท่องเท่ียว ตามท่ี ได้ ซื้อ ต๋ัว ทัวร ์ไว้ ล่วงหน้า แต่ เมื่อ ผู้คัดค้าน 
ตอบ ขัดข้อง แล้ว ก็ นา่จะเป็น ฝ่าย กำหนด วัน สะดวก แจ้ง แก่ ฝ่าย ผู้ ร้อง บ้าง หา ใช ่ถือเป็น ภาระหน้าท่ี 
ของ ผู้ ร้อง ฝ่าย เดียว ไม ่เพราะ เป็น ภาระหน้าท่ี ท่ีจะ ต้อง รว่มมือ กัน กระทำ ภารกิจ ให้ ลุล่วง นอกจากนี้ 
เมื่อ พิจารณา ประกอบ ข้อเท็จจริง ท่ีว่า เมื่อ ผู้ ร้อง ได้ จัดทำ บัญชี ทรัพย์มรดก ของ ผู้ตาย เสนอ 
ศาลชั้นต้น ซึ่ง ผู้คัดค้าน ได้ ไป ขอ ถ่ายสำเนา แล้ว คง ค้าน แต่เพียง ทรัพย์สิน รายการ เดียว ว่า ไม ่ใช ่มรดก 
ของ ผู้ตาย หาก เป็น ทรัพย์สิน ของ ผู้คัดค้าน และ เบิกความ รับ ว่า ทรัพย์มรดก ของ ผู้ตาย ท้ังหมด อยู ่ใน 
ความ ครอบครอง ของ ผู้ ร้อง กับ ตอบคำถาม ค้าน ทนาย ผู้ ร้อง โดย รับ ว่า ผู้คัดค้าน ไม ่ได้ เข้า เก่ียวข้อง กับ 
กิจการ ร้านค้า ของ ผู้ตาย นับแต่ ปี 2541 และ ผู้คัดค้าน มีอายุ ถึง 80 ปี ในปี 2547 แล้วเชน่นี้ หาก 
ยังคง ให้ เป็น ผู้จัดการมรดก รว่มกัน การ จัดการ มรดก จะ ยังคง มีปัญหา และ ไม ่ลุล่วง ตามท่ี ควร กรณ ีจึง 
มี เหตุ สมควร ท่ีจะ ถอน ผู้คัดค้าน จาก การ เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย รว่มกับ ผู้ ร้อง ตาม ป.พ.พ.
มาตรา 1727 วรรคหนึ่ง

คำพิพากษา
ผู้ ร้อง ยื่นคำร้อง ขอให ้ศาล มี คำสั่ง ถอน ผู้คัดค้าน ออกจาก การ เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย โดย ให้ ผู้ 
ร้อง เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย แต่ เพียงผู้เดียว ผู้คัดค้าน ยื่น คำ คัดค้าน ขอให้ ยก คำร้อง ศาลชั้นต้น 
มี คำสั่ง ยก คำร้องขอ ของ ผู้ ร้อง ผู้ ร้อง อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 3 พิพากษายืน ผู้ร้องฎีกา ศาลฎีกา 
วินิจฉัย ว่า "...ข้อเท็จจริง เบื้องต้น รับฟัง เป็นท่ี ยุติ ว่า นาย รุง่โรจน์ ถึง แก่ ความตาย ศาล มี คำสั่ง ต้ัง ผู้ 
ร้อง ใน ฐานะ ภริยา และ ผู้คัดค้าน ใน ฐานะ บิดา ของ ผู้ตาย เป็น ผู้จัดการมรดก รว่มกัน คดี ถึงท่ีสุด แล้ว
มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ ผู้ ร้อง ว่า กรณ ีมี เหตุ ท่ี ควร ถอน ผู้คัดค้าน จาก การ เป็น ผู้จัดการมรดก 
รว่มกัน กับ ผู้ ร้อง หรือไม ่ผู้ ร้อง มี ตัวผู้ ร้อง นายทรงพล ทนายผู้ร้อง และนายเชษฐ์ ลูกจ้าง ผู้ ร้อง มา 
เบิกความ ว่า หลัง ศาล มี คำสั่ง ต้ัง ให้ ผู้ ร้อง และ ผู้คัดค้าน เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย รว่มกัน ผู ้ร้อง ได้ 
ติดต่อ ผู้คัดค้าน 3 เรื่อง เรื่อง แรก เก่ียวกับ การ ออก หนังสือคู่มือ ประจำ ปืน กล่าวคือ ผู้ตาย ขาย โควต้า 
การ นำเข้า อาวุธ ปืน ให้ กับ ร้าน ปืน โยธิน และ ต่อมา ทาง ร้าน ปืน โยธิน ได้ จำหนา่ย อาวุธ ปืน ท่ี สั่ง เข้า 
มาจาก ต่างประเทศ ตาม โควต้า ของ ผู้ตาย ให้ กับ ลูกค้า รวม 10 ราย จึง ทำหนังสือ ให้ ผู้ ร้อง และ 
ผู้คัดค้าน ใน ฐานะ ผู้จัดการมรดก รว่มกัน ของ ผู้ตาย ลงนาม ใน หนังสือมอบฉันทะ ดัง รายละเอียด ตาม 
เอกสาร หมาย ร.21 ถึง ร.23 โดย ผู้ ร้อง ให้ นาย เชษฐ์ นำ เอกสาร ไป ให้ ผู้คัดค้าน ลงนาม แต่ ผู้คัดค้าน ไม ่
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ยินยอม ลงนาม เรื่องท่ี 2 คือ เมื่อ เดือน มีนาคม 2543 หลังจากท่ี ศาล มี คำสั่ง ต้ัง คู่กรณี เป็น 
ผู้จัดการมรดก รว่มกัน แล้ว ผู้ ร้อง ได้ ทำ บัญชี ทรัพย์สิน พร้อม มี จดหมายลงทะเบียน เชิญ ผู้คัดค้าน มา 
ประชุม เพื่อ การ จัดการ มรดก ใน วันท่ี 5 เมษายน 2543 แต่ ผู้คัดค้าน ไม ่ยอม เซ็นชื่อ รับ จดหมาย วันท่ี
30 มีนาคม 2543 ทนาย ผู้ ร้อง จึง โทรศัพท์ แจ้งให้ทราบ แต่ ผู้คัดค้าน อ้างว่า ไม ่ว่าง ใน ชว่ง ดังกล่าว
วันท่ี 10 เมษายน 2543 ฝ่าย ผู้ ร้อง จึง ทำ บัญชี ทรัพย์มรดก แสดง ต่อ ศาลชั้นต้น รายละเอียด ปรากฏ 
ตาม เอกสาร หมาย ร.13, ค.24 เรื่องท่ี 3 ผู ้ร้อง ได้ ไป ยื่น ขอ ทำ ใบอนุญาต ค้า อาวุธ ปืน แต่ ผู้คัดค้าน ไป 
คัดค้าน ทำให้ ทางราชการ ไม ่ออก หนังสือ อนุญาต โดย อ้างว่า กรณ ียังม ีข้อโต้แย้ง เก่ียวกับ สิทธิ ของ 
ทายาท ฝ่าย ผู้คัดค้าน มี ตัว ผู้คัดค้าน นาย วิ ชาญ ทนาย ผู้คัดค้าน นายสนิท นางอัมพร และนางอำไพ
ซึ่ง ท้ัง สาม เป็น บุตร ของ ผู้คัดค้าน นาย สถาปัตย์ มา เบิกความ ต่อสู้ ว่า เหตุ ท่ี ผู้คัดค้าน ไม ่ยอม ลงชื่อ ใน 
เอกสาร ออก หนังสือคู่มือ ประจำป ีตามท่ี ผู้ ร้อง ติด ต่อมา เพราะ ตรวจสอบ แล้ว ปรากฏ ว่า อาวุธ ปืน 
ดังกล่าว ทำ การซื้อขาย กัน ใน ระหว่าง ท่ี กำลัง มี การ โต้แย้ง กรรมสิทธิ์ ใน คดี ร้องขอ เป็น ผู้จัดการมรดก 
ของ ผู้ตาย สว่น เหตุ ท่ี ผู้คัดค้าน ไม ่ไป ตาม นัด เพื่อ จัดทำ บัญชี ทรัพย์มรดก เพราะ ผู้คัดค้าน ซื้อ ต๋ัว ไป 
ท่องเท่ียว ภาคใต้ กับ คณะทัวร์ ไว้ แล้ว ก่อนหน้า นั้น สำหรับ ท่ี ผู้คัดค้าน ไป คัดค้าน การ ขอ ใบอนุญาต ค้า 
อาวุธ ปืน ของ ผู้ ร้อง นั้น เพราะ ผู้คัดค้าน ก็ ประสงค์ จะ ได้ ใบอนุญาต ค้า อาวุธ ปืน เชน่กัน พิเคราะห ์แล้ว 
เห็น ว่า ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1716 บัญญัติว่า หน้าท่ี ผู้จัดการมรดก ท่ี ศาล ต้ัง 
ให้ เริ่ม นับแต่ วันท่ี ได้ ฟัง หรือ ถือว่า ได้ ฟัง คำสั่งศาล แล้ว และมาตรา 1728 บัญญัติ ว่า ผู้จัดการมรดก 
ต้อง ลงมือ จัดทำ บัญช ีทรัพย์มรดก ภายใน สิบห้า วัน นับแต่ ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ต้ัง ผู้ ร้อง และ ผู้คัดค้าน ให้ 
เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย รว่มกัน คง มี แต่ ฝ่าย ผู้ ร้อง ท่ี ขวนขวาย จัดทำ บัญชี ทรัพย์มรดก และ 
ติดต่อ ฝ่าย ผู้คัดค้าน เพียง ฝ่าย เดียว ซึ่ง แม้ ผู้คัดค้าน พอ มีเหตุผล ใน ข้อขัดข้อง โดยเฉพาะ กรณ ีท่ี ไม ่ไป 
ตาม นัด เพื่อ รว่ม จัดทำ บัญช ีทรัพย์มรดก ของ ผู้ตาย เพราะ เหตุ ติด ไป ท่องเท่ียว ตามท่ี ได้ ซื้อ ต๋ัว ทัวร ์ไว้ 
ล่วงหน้า แต่ เมื่อ ผู้คัดค้าน ตอบ ขัดข้อง แล้ว ก็ นา่จะเป็น ฝ่าย กำหนด วัน สะดวก แจ้ง แก่ ฝ่าย ผู้ ร้อง บ้าง
หา ใช ่ถือเป็น ภาระหน้าท่ี ของ ผู้ ร้อง ฝ่าย เดียว ไม ่เพราะ เป็น ภาระหน้าท่ี ท่ีจะ ต้อง รว่มมือ กัน กระทำ 
ภารกิจ ให้ ลุล่วง นอกจากนี้ เมื่อ พิจารณา ประกอบ ผู้ ร้อง ได้ จัดทำ บัญชี ทรัพย์มรดก ของ ผู้ตาย เสนอ 
ศาลชั้นต้น ซึ่ง ผู้คัดค้าน ได้ ไป ขอ ถ่ายสำเนา ตาม เอกสาร หมาย ค.24 แล้ว คง ค้าน แต่เพียง ทรัพย์สิน 
รายการ ท่ี 5 คือ ตู้เหล็ก 1 ใบ ว่า ไม ่ใช ่มรดก ของ ผู้ตาย หาก เป็น ทรัพย์สิน ของ ผู้คัดค้าน และ เบิกความ 
รับ ว่า ทรัพย์มรดก ของ ผู้ตาย ท้ังหมด อยู ่ใน ความ ครอบครอง ของ ผู้ ร้อง กับ ตอบคำถาม ค้าน ทนาย ผู้ 
ร้อง โดย รับ ว่า ผู้คัดค้าน ไม ่ได้ เข้า เก่ียวข้อง กับ กิจการ ร้านค้า อาวุธ ปืน ของ ผู้ตาย นับแต่ ปี 2541 และ 
ผู้คัดค้าน มีอายุ ถึง 80 ปี ในปี 2547 แล้วเชน่นี้ หาก ยังคง ให้ เป็น ผู้จัดการมรดก รว่มกัน การ จัดการ 
มรดก จะ ยังคง มีปัญหา และ ไม ่ลุล่วง ตามท่ี ควร กรณ ีจึง มี เหตุ สมควร ท่ีจะ ถอน ผู้คัดค้าน จาก การ เป็น 
ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย รว่มกับ ผู้ ร้อง ท้ังนี้ ตาม นัย แหง่ ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา
1727 วรรคหนึ่ง" พิพากษา กลับ ให้ ถอน ผู้คัดค้าน ออกจาก การ เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย รว่มกับ ผู้ 
ร้อง
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