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ยอ่ / หลักกฎหมาย
ตาม สัญญา ประนีประนอมยอมความ ระบุ ว่า ผู้ตาย และ ผู้คัดค้าน จะ ไป ดำเนินการ จดทะเบียน เลิก รับ 
บุตรบุญธรรม ภายใน 30 วัน นับแต่ วันท่ี ทำสัญญา หาก ผู้คัดค้าน ผิดสัญญา ให้ ถือเอา คำพิพากษา 
ตาม สัญญา ประนีประนอมยอมความ แทน การแสดงเจตนา ซึ่ง ศาลชั้นต้น มี คำพิพากษา เสร็จ 
เด็ดขาด ไป ตาม สัญญา ประนีประนอมยอมความ ดังกล่าว แล้ว แม้ ผู้ตาย และ ผู้คัดค้าน ยัง ไม ่ได้ นำ 
ข้อตกลง ดังกล่าว ไป จดทะเบียน การ เลิก รับ บุตรบุญธรรม ระหว่าง ผู้ตาย และ ผู้คัดค้าน ยอ่ม มีผล แล้ว 
นับแต่ เวลา ท่ี คำพิพากษา ตาม สัญญา ประนีประนอมยอมความ ถึงท่ีสุด ตาม บทบัญญัติ แหง่ ป.พ.พ.
มาตรา 1598/36 ผู้คัดค้าน จึง ไม ่ได้ มี ฐานะ เป็น บุตรบุญธรรม ของ ผู้ตาย และ ไม ่อยู ่ใน ฐานะ ทายาท 
ลำดับ ท่ีหนึ่ง ตาม ป.พ.พ. มาตรา 1598/28, 1629 ไม ่เป็น ผู้มีสว่น ได้เสีย ใน กองมรดก ใน ฐานะ 
ทายาทโดยธรรม บทบัญญัติ ใน วรรค สอง ของ ป.พ.พ. มาตรา 1713 เป็น บทบัญญัติ ท่ี ชี้ แนวทาง ให้ 
ศาล ปฏิบัติ ใน การ แต่งต้ัง ผู้จัดการมรดก โดย พิจารณา ตาม พฤติการณ ์เท่านั้น หา ใช ่เป็น บท บังคับ ให้ 
ศาล จำต้อง ต้ัง ผู้จัดการมรดก ตามท่ี ระบุ ไว้ ใน พินัยกรรม หรือ ห้าม ต้ัง บุคคล อ่ืน เป็น ผู้จัดการมรดก 
รว่มกับ ผู้จัดการมรดก ตาม ข้อกำหนดพินัยกรรม แต่ประการใด ไม ่การ ท่ี ศาล จะ ต้ัง ผู้ใด เป็น 
ผู้จัดการมรดก หรือ จะ ต้ัง บุคคล หลาย คน เป็น ผู้จัดการมรดก รว่มกัน นั้น ยอ่ม แล้วแต่ ศาล จะ 
เห็นสมควร

คำพิพากษา
ผู้ ร้อง ยื่นคำร้อง ขอให ้มี คำสั่ง ต้ัง ผู้ ร้อง เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย ผู้คัดค้าน ยื่น คำ คัดค้าน ขอให้ ยก 
คำร้อง ของ ผู้ ร้อง และ มี คำสั่ง ต้ัง ผู้คัดค้าน เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย ผู้คัดค้าน ไม ่เป็น บุคคล 
ต้องห้าม ตามกฎหมาย ท่ีจะ เป็น ผู้จัดการมรดก ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ต้ัง พลเอก ณรงค์ ศักด์ิ ผู้ร้อง และ 
นาย อานนท์ ผู้คัดค้าน รว่มกัน เป็น ผู้จัดการมรดก ของ พันตร ีหญิง นวล ปรางค์ ผู้ตาย ให้ ผู้ ร้อง กับ 
ผู้คัดค้าน มี สิทธิ และ หน้าท่ี ตามกฎหมาย ค่าฤชาธรรมเนียม ให้ เป็น พับ ผู้ ร้อง และ ผู้คัดค้าน อุทธรณ์
ศาลอุทธรณ์ ภาค 3 พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ ์ให้ เป็น พับ ผู้ ร้อง และ ผู้คัดค้าน ฎีกา 
โดย ได้รับอนุญาต จาก ศาลฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า ข้อเท็จจริง ท่ี คู่ความ ไม ่โต้แย้ง คัดค้าน กัน ใน ชั้น 
ฎีกา รับฟังได้ เป็น ยุติ ว่า ผู้ ร้อง เป็น บุตร โดยชอบด้วยกฎหมาย ของ พันตร ีหญิง นวล ปรางค์ ผู้ตาย
กับพลโทกมล ม ีพี่น้อง รว่ม บิดา มารดา เดียวกัน 3 คน คือ พลตร ีหญิง อภิ รัตน์ ผู้ร้อง และ นาย ฤ ทธิ 
รงค์ ผู้คัดค้าน เป็น บุตร ของ พลตรี หญิง อภิ รัตน ์กับ พลตร ีสร ภฏ เมื่อวันท่ี 31 มกราคม 2556 ผู้ตาย 
จดทะเบียน รับ ผู้คัดค้าน เป็น บุตรบุญธรรม ผู้ตาย ถึง แก่ ความตาย เมื่อ วันท่ี 19 กุมภาพันธ์ 2559
ก่อน ถึง แก่ ความตาย ผู้ตาย ทำ พินัยกรรม ยก บ้าน ไม้ สองชั้น เลขท่ี 90 หมูท่ี่ 21 ให้ แก่ ผู้คัดค้าน และ 
ต้ัง ผู้คัดค้าน เป็น ผู้จัดการมรดก ใน ทรัพย์สิน อ่ืน ของ ผู้ตาย นอกจาก ท่ี ระบุ ไว้ ใน พินัยกรรม ตาม 
พินัยกรรม แบบ เอกสาร ฝ่าย เมือง ฉบับ ลงวันท่ี 11 กรกฎาคม 2556 และ เมื่อ วันท่ี 28 กันยายน 2558
ผู้ตาย ทำสัญญา ประนีประนอมยอมความ กับ พลตร ีหญิง อภิ รัตน์ ผู้คัดค้าน พลตรีสรภฎ ใน คดีแพง่ 
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หมายเลข แดง ท่ี 1817/2558 ของ ศาลชั้นต้น ซึ่ง เป็นคดี ท่ี ผู้ตาย ฟ้อง พลตร ีหญิง อภิ รัตน์ ผู้คัดค้าน
พลตรีสรภฎ เรื่อง เพิกถอน นิติกรรม ฉ้อฉล ตาม สัญญา ประนีประนอมยอมความ วันท่ี 29 กันยายน
2558 ผู้ตาย ทำสัญญา ประนีประนอมยอมความ กับ ผู้คัดค้าน ว่า จะ ไป จดทะเบียน เลิก รับ 
บุตรบุญธรรม ภายใน 30 วัน ใน คดีแพง่ หมายเลข แดง ท่ี พ.54/2558 ของ ศาลเยาวชนและครอบครัว 
จังหวัด ปราจีนบุรี ซึ่ง เป็นคดี ท่ี ผู้ตาย ฟ้อง ผู้คัดค้าน เรื่อง เลิก การ รับ บุตรบุญธรรม ตาม สัญญา 
ประนีประนอมยอมความ และ คำพิพากษา ตาม ยอม คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ใน ประการ แรก ตาม ฎีกา 
ของ ผู้ ร้อง ว่า การแสดงเจตนา ยกเลิก การ รับ บุตรบุญธรรม ตาม หนังสือสัญญา 
ประนีประนอมยอมความ มีผล ทำให ้ผู้คัดค้าน ไม ่เป็น บุตรบุญธรรม ของ ผู้ตาย จึง ไม ่เป็น ผู้มีสว่น ได้เสีย 
ใน กองมรดก และ พินัยกรรม ถูก ยกเลิก โดย สัญญา ประนีประนอมยอมความ หรือไม ่เห็นว่า
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1598/36 บัญญัติว่า "การ เลิก รับ บุตรบุญธรรม โดย 
คำพิพากษา ของ ศาล ยอ่ม มีผล แต่ เวลา ท่ี คำพิพากษาถึงท่ีสุด แต่ จะ อ้าง เป็น เหตุ เสื่อม สิทธิ ของ 
บุคคลภายนอก ผู้ ทำการ โดยสุจริต ไม ่ได้ เว้นแต่ ได้ จดทะเบียน แล้ว" เมื่อ ปรากฏ ข้อเท็จจริง ตาม 
สัญญา ประนีประนอมยอมความ ว่า ผู้ตาย และ ผู้คัดค้าน ทำสัญญา ประนีประนอมยอมความ ตกลง 
กัน ว่า ผู้ตาย และ ผู้คัดค้าน จะ ไป ดำเนินการ จดทะเบียน เลิก รับ บุตรบุญธรรม ภายใน 30 วัน นับแต่ 
วันท่ี ทำสัญญา ประนีประนอมยอมความ หาก ผู้คัดค้าน ผิดสัญญา ให้ ถือเอา คำพิพากษา ตาม สัญญา 
ประนีประนอมยอมความ แทน การแสดงเจตนา ของ ผู้คัดค้าน และ ศาลเยาวชนและครอบครัว 
จังหวัด ปราจีนบุรี มี คำพิพากษา ให้ คดี เสร็จ เด็ดขาด ไป ตาม สัญญา ประนีประนอมยอมความ ดังกล่าว 
ตาม คำพิพากษา ตาม ยอม แล้ว แม้ ผู้ตาย และ ผู้คัดค้าน ยัง ไม ่ได้ นำ ข้อตกลง ดังกล่าว ไป จดทะเบียน
การ เลิก รับ บุตรบุญธรรม ระหว่าง ผู้ตาย กับ ผู้คัดค้าน ยอ่ม มีผล แล้ว นับแต่ เวลา ท่ี คำพิพากษา ตาม 
สัญญา ประนีประนอมยอมความ นั้น ถึงท่ีสุด ตาม บทบัญญัติ แหง่ มาตรา 1598/36 ดังกล่าว ผู้คัดค้าน 
จึง ไม ่ได้ มี ฐานะ เป็น บุตรบุญธรรม ของ ผู้ตาย และ ไม ่อยู ่ใน ฐานะ ทายาทโดยธรรม ลำดับ ท่ีหนึ่ง ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1598/28, 1629 ไม ่เป็น ผู้มีสว่น ได้เสีย ใน กองมรดก ใน 
ฐานะ ทายาทโดยธรรม สว่น ปัญหา ว่า ผู้คัดค้าน เป็น ผู้มีสว่น ได้เสีย ใน กองมรดก ของ ผู้ตาย ใน ฐานะ 
ผู้รับพินัยกรรม หรือไม ่และ พินัยกรรม เอกสาร ฝ่าย เมือง ท่ี ผู้คัดค้าน อ้าง ถูก ยกเลิก โดย สัญญา 
ประนีประนอมยอมความ หรือไม ่นั้น เห็นว่า สัญญา ประนีประนอมยอมความ ฉบับ ลงวันท่ี 28
กันยายน 2558 ใน คดีแพง่ หมายเลข แดง ท่ี 1817/2558 ผู้ตาย ผู้คัดค้าน และ บิดา มารดา ของ 
ผู้คัดค้าน ตกลง กัน ใน ข้อ 1 เรื่อง การ แบง่ ทรัพย์สิน คือ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 8645 พร้อม สิ่งปลูกสร้าง 
จำนวน 9 ห้อง ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 20869 และ ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 5762 ให ้แก่ บุตร ท้ัง สาม คน ของ ผู้ตาย 
คนละ สว่น เท่า ๆ กัน โดย กำหนด วิธี จัดการ แบง่ ไว้ ข้อ 2 เป็นการ ตกลง ยุติ การ ดำเนิน คดีอาญา ท่ี 
ผู้ตาย ร้องทุกข์ ให้ ดำเนินคดี แก่ บิดา มารดา ของ ผู้คัดค้าน ข้อ 3 ผู้คัดค้าน ตกลง ยินยอม ไป ดำเนินการ 
จดทะเบียน ยกเลิก การ รับ บุตรบุญธรรม ระหว่าง ผู้ตาย กับ ผู้คัดค้าน ภายใน 30 วัน นับ แต่วัน 
ทำสัญญา ประนีประนอมยอมความ ต่อ ศาล ข้อ 4 หาก ฝ่าย ใด ผิดสัญญา ให้ ถือเอา คำพิพากษา เป็น 
การแสดงเจตนา ใน การ ตกลง ยินยอม ของ คู่สัญญา ข้อ 5 ค่าฤชาธรรมเนียม ท่ี ศาล ไม ่สั่ง คืนให้ 
ตกเป็นพับ และข้อ 6 ระบุว่า ผู้ตาย กับ ผู้คัดค้าน และ บิดา มารดา ของ ผู้คัดค้าน ตกลง กัน ตาม ข้อ 1
ถึงข้อ 5 ทุกประการ โดย ผู้ตาย กับ ผู้คัดค้าน และ บิดา มารดา ของ ผู้คัดค้าน จะ ไม ่นำ สิทธิเรียกร้อง ใด ๆ
ท่ี มี อยู ่ก่อน หรือ ท่ีจะ มี ขึ้น ภายหลัง ทำสัญญา ประนีประนอมยอมความ ฉบับ นี้ มา เป็น เหตุ 
เปล่ียนแปลง ข้อตกลง ตาม สัญญา ประนีประนอมยอมความ ฉบับ นี้ ไม ่ว่า ทรัพย์สิน นั้น จะ มี พินัยกรรม 
ยก ให้ หรือไม ่ก็ตาม สว่น พินัยกรรม นั้น ผู้ตาย ได้ ทำ พินัยกรรม ดังกล่าว ขึ้น เป็น พินัยกรรม แบบ เอกสาร 
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ฝ่าย เมือง ลงวันท่ี 11 กรกฎาคม 2556 กำหนด ยก บ้าน ไม้ สองชั้น เลขท่ี 90 หมูท่ี่ 2 ของ ผู้ตาย ให้ แก่ 
ผู้คัดค้าน และ ต้ัง ให้ ผู้คัดค้าน เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย แต่ ทรัพย์สิน ท่ี ระบุ ไว้ ใน สัญญา 
ประนีประนอมยอมความ ดังกล่าว มิได้ มี การ ระบุ ถึง บ้าน ไม้ สองชั้น เลขท่ี 90 ท่ี ผู้ตาย ยก ให้ แก่ 
ผู้คัดค้าน ตาม พินัยกรรม ดังนั้น ข้อกำหนด เก่ียวกับ ทรัพย์สิน ตาม พินัยกรรม จึง มิได้ ถูก กระทบ หรือ 
ถูก เพิกถอน โดย สัญญา ประนีประนอมยอมความ ท้ัง การ ท่ีจะ เพิกถอน พินัยกรรม หรือ เพิกถอน 
ข้อกำหนด ใน พินัยกรรม ได้ จะ ต้อง กระทำ ตามท่ี ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์กำหนด ไว้ แต่ 
ข้อเท็จจริง ไม ่ปรากฏ ว่า มี การเพิกถอน พินัยกรรม หรือ เพิกถอน ข้อกำหนด ใน พินัยกรรม ดังกล่าว
ดังนั้น พินัยกรรม แบบ เอกสาร ฝ่าย เมือง จึง ยัง มีผล ใช้ บังคับ อยู ่และ ผู้คัดค้าน ยังม ีสิทธิ ได้ รับมรดก 
บ้าน ไม้ สองชั้น เลขท่ี 90 ตามท่ี กำหนด ไว้ ใน พินัยกรรม ดังนั้น ผู้คัดค้าน จึง เป็น ผู้มีสว่น ได้เสีย ใน 
กองมรดก ใน ฐานะ ผู้รับพินัยกรรม มี สิทธ ิร้องขอ เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย ได้ ฎีกา ของ ผู้ ร้อง 
ฟังไมข่ึ้น คดี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ใน ประการ ต่อไป ตาม ฎีกา ของ ผู้ ร้อง ว่า สมควร ต้ัง ผู้คัดค้าน เป็น 
ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย หรือไม ่ซึ่ง ศาลฎีกา เห็นควร พิจารณา ปัญหา นี้ ไป พร้อมกับ ฎีกา ของ 
ผู้คัดค้าน ท่ีว่า การ ท่ี ศาล มี คำสั่ง ต้ัง ผู้ ร้อง เป็น ผู้จัดการมรดก รว่มกับ ผู้คัดค้าน ชอบด้วยกฎหมาย 
หรือไม ่โดย ผู้ ร้องฎีกา ว่า ตามเนื้อหา ใน สัญญา ประนีประนอมยอมความ นั้น ผู้คัดค้าน ไม ่เหมาะสม 
ท่ีจะ เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย สว่น ผู้คัดค้าน ฎีกา ว่า ตาม ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์
มาตรา 1713 วรรคสอง กำหนดว่า การ ต้ัง ผู้จัดการมรดก ถ้า มี ข้อกำหนด ใน พินัยกรรม ก็ ให้ ศาล ต้ัง 
ผู้จัดการมรดก ตาม ข้อกำหนด ใน พินัยกรรม เท่านั้น บทบัญญัติ ดังกล่าว ห้าม มิ ให้ ศาล ใช้ ดุลพินิจ ต้ัง 
ทายาท หรือ ผู้มีสว่น ได้เสีย ใน ทรัพย์มรดก ของ ผู้ตาย เป็น ผู้จัดการมรดก รว่มกับ ผู้จัดการมรดก ตาม 
ข้อกำหนด ใน พินัยกรรม นั้น เห็นว่า ผู้ ร้อง และ ผู้คัดค้าน ต่าง ยื่นคำร้อง ขอให้ ศาล ต้ัง ตนเอง เป็น 
ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย และ คัดค้าน การ เป็น ผู้จัดการมรดก ของ อีก ฝ่าย หนึ่ง กรณี จึง เป็น อำนาจ ของ 
ศาล ท่ีจะ พิจารณา ว่า บุคคล ใด ใน ระหว่าง ผู้ ร้อง กับ ผู้คัดค้าน เป็น ผู้ ท่ี สมควร ได้รับ การ ต้ัง ให้ เป็น 
ผู้จัดการมรดก บทบัญญัติ ใน วรรค สอง ของ มาตรา 1713 ท่ีว่า "การ ต้ัง ผู้จัดการมรดก นั้น ถ้า มี 
ข้อกำหนดพินัยกรรม ก็ ให้ ศาล ต้ัง ตาม ข้อกำหนดพินัยกรรม และ ถ้า ไม ่มี ข้อกำหนดพินัยกรรม ก็ ให้ 
ศาล ต้ัง เพื่อ ประโยชน์ แก่ กองมรดก ตาม พฤติการณ์ และ โดย คำนึงถึง เจตนา ของ เจ้ามรดก แล้วแต่ 
ศาล จะ เห็นสมควร" นั้น เป็น บทบัญญัติ ท่ี ชี้ แนวทาง ให้ ศาล ปฏิบัติ ใน การ แต่งต้ัง ผู้จัดการมรดก โดย 
ให้ พิจารณา ตาม พฤติการณ์ เท่านั้น หา ใช ่เป็น บท บังคับ ให้ ศาล จำต้อง ต้ัง ผู้จัดการมรดก ตามท่ี ระบุ ไว้ 
ใน พินัยกรรม หรือ ห้าม ต้ัง บุคคล อ่ืน เป็น ผู้จัดการมรดก รว่มกับ ผู้จัดการมรดก ตาม 
ข้อกำหนดพินัยกรรม แต่ประการใด ไม ่การ ท่ี ศาล จะ ต้ัง ผู้ใด เป็น ผู้จัดการมรดก หรือ จะ ต้ัง บุคคล หลาย 
คน เป็น ผู้จัดการมรดก รว่มกัน นั้น ยอ่ม แล้วแต่ ศาล จะ เห็นสมควร การ ท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง ต้ัง ผู้ ร้อง ซึ่ง 
เป็น ทายาทโดยธรรม ของ ผู้ตาย เป็น ผู้จัดการมรดก จึง ชอบแล้ว สว่น ปัญหา ว่า ผู้คัดค้าน สมควร เป็น 
ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย หรือไม ่นั้น โดย ปรากฏ ข้อเท็จจริง ตาม สำเนา คำฟ้อง สัญญา 
ประนีประนอมยอมความ และ คำพิพากษา ตาม ยอม ว่า ผู้ตาย ฟ้อง ผู้คัดค้าน ต่อ 
ศาลเยาวชนและครอบครัว จังหวัด ปราจีนบุรี เมื่อ วันท่ี 17 ตุลาคม 2557 เพื่อ เลิก การ รับ 
บุตรบุญธรรม เนื่องจาก ผู้คัดค้าน หลอกลวง ผู้ตาย ให้ ลงลายมือชื่อ ใน เอกสาร 2 ครั้ง ต่าง วัน เวลา กัน
โดยอ้างว่า เป็นการ ลงลายมือชื่อ เพื่อ ตรวจสอบ กรรมสิทธิ์ ท่ีดิน ให้ แก่ ผู้ตาย และ เพื่อ แจ้ง อายัด ท่ีดิน 
ของ ผู้ตาย แต่ ความจริง เป็นการ ลงลายมือชื่อ เพื่อ ขอ ออกโฉนด ใบ แทน ท้ังท่ี โฉนดท่ีดิน มิได้ สูญหาย
แล้ว นำ โฉนด ใบ แทน ไป โอน ท่ีดิน ของ ผู้ตาย ให้ แก่ มารดา ผู้คัดค้าน วันท่ี 29 กันยายน 2558 ผู้ตาย 
และ ผู้คัดค้าน ทำสัญญา ประนีประนอมยอมความ ตกลง จะ ไป ดำเนินการ จดทะเบียน เลิก การ รับ 
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บุตรบุญธรรม ภายใน 30 วัน นับ แต่วัน ทำสัญญา ประนีประนอมยอมความ และ 
ศาลเยาวชนและครอบครัว จังหวัด ปราจีนบุรี มี คำพิพากษา ตาม ยอม เป็น คดีแพง่ หมายเลข แดง ท่ี
พ.54/2558 ผู้คัดค้าน จึง ไม ่อยู ่ใน ฐานะ บุตรบุญธรรม ของ ผู้ตาย ดังท่ี ศาลฎีกา ได้ วินิจฉัย ไว้ ใน ตอนต้น 
แล้ว พฤติการณ์ ของ ผู้คัดค้าน ดังกล่าว เห็นได้ชัด เจน ว่า ผู้คัดค้าน ได้ ประพฤติตน มิชอบ ขัดต่อ 
ความไว้วางใจ ของ ผู้ตาย และ เป็นเหตุให้ ผู้ตาย อับอายขายหน้า อยา่ง ร้าง แรง หาก ผู้ตาย ไม ่ถึง แก่ 
ความตาย ไป เสีย ก่อน ก็ เชื่อได้ ว่า ผู้ตาย ยอ่ม ต้อง เพิกถอน ข้อกำหนด ใน พินัยกรรม ท่ีต้ัง ผู้คัดค้าน เป็น 
ผู้จัดการมรดก เชน่เดียวกับ ท่ี เลิก การ รับ ผู้คัดค้าน เป็น บุตรบุญธรรม เนื่องจาก การ หมด ศรัทธา ใน ตัว 
ผู้คัดค้าน แล้ว แม้ ผู้คัดค้าน ยัง มีสว่น ได้เสีย ใน กองมรดก แต่ ก็ มี ทรัพย ์เพียง 1 รายการ เท่านั้น ท่ี ตก 
ได้แก่ ผู้คัดค้าน ตาม พินัยกรรม ซึ่ง ไม ่ว่า ใครก็ตาม ท่ี ได้รับแต่งต้ัง เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย ก็ ยอ่ม มี 
หน้าท่ี จัดการ โอน ทรัพย์มรดก ดังกล่าว ให้ แก่ ผู้คัดค้าน ตาม สิทธิ ท่ี ผู้คัดค้าน พึง ได้รับ ตามท่ี ระบุ ไว้ ใน 
พินัยกรรม เมื่อ พิเคราะห ์พฤติการณ์ ของ ผู้คัดค้าน ดังกล่าวข้างต้น และ โดย คำนึงถึง เจตนา ของ 
เจ้ามรดก แล้ว จึง ไม ่เห็นสมควร ต้ัง ผู้คัดค้าน เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย ท่ี ศาล ล่าง ท้ังสอง มี คำสั่ง ต้ัง 
ผู้คัดค้าน เป็น ผู้จัดการมรดก ของ ผู้ตาย รว่มกับ ผู้ ร้อง นั้น ศาลฎีกา ไม ่เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ ผู้ ร้อง 
ฟังขึ้น สว่น ฎีกา ของ ผู้คัดค้าน ฟังไมข่ึ้น พิพากษา แก้ เป็น ว่า ให ้ต้ัง พลเอก ณรงค์ ศักด์ิ ผู้ร้อง เป็น 
ผู้จัดการมรดก ของ พันตรี หญิง นวล ปรางค์ ผู้ตาย เพียงผู้เดียว โดย ให้ มี สิทธิ และ หน้าท่ี ตามกฎหมาย
ยก คำร้อง ของ ผู้คัดค้าน ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น อุทธรณ ์และ ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ
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