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เมื่อ ตาม คำฟ้อง และ คำให้การ ของ จำเลย ท้ัง สาม ไม ่อาจ ฟัง ข้อเท็จจริง เป็น ยุติ ได้ ว่า จำเลย ท้ัง สาม 
กระทำการ โดยสุจริต หรือ คบคิด กัน ฉ้อโกง โจทก์ หรือไม ่ศาล ต้อง ฟัง พยานหลักฐาน ของ โจทก์ และ 
จำเลย ท้ัง สาม ก่อน การ ท่ี ศาลชั้นต้น สั่ง งด สืบ โจทก์ และ จำเลย ท้ัง สาม จึง เป็นการ มิชอบ โจทก์ กล่าว 
ใน คำฟ้อง ด้วยว่า จำเลย ท้ัง สาม สมคบ กัน ทำ สัญญาซื้อขาย เป็น การฉ้อฉล โจทก์ อัน หมายถึง 
การกระทำ โดย ไม ่สุจริต หรือ ฉ้อโกง โจทก์ นั่นเอง ท่ี ศาลอุทธรณ์ ภาค 3 วินิจฉัยว่า จำเลยท่ี 1 โอน ขาย 
ทรัพย์มรดก ให้ แก่ จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3 เป็น การกระทำ โดยสุจริต หรือไม ่จึง มิได้ เป็น การวินิจฉัย คดี 
นอก ฟ้อง ดู ฉบับ ยอ่ ฎีกา ตัดสิน เก่ียวกับ ปัญหา ข้อกฎหมาย คำพิพากษา ศาลฎีกา ท่ี
4964/2539นางจินตนา กอง ลำเจียก โจทก์ นาย มา นิตย์ จิตรเสง่ียม กับพวกจำเลย ป.วิ.พ. ม. 86
วรรคสอง, ม. 142เมื่อ ตาม คำฟ้อง และ คำให้การ ของ จำเลย ท้ัง สาม ไม ่อาจ ฟัง ข้อเท็จจริง เป็น ยุติ ได้ 
ว่า จำเลย ท้ัง สาม กระทำการ โดยสุจริต หรือ คบคิด กัน ฉ้อโกง โจทก์ หรือไม ่ศาล ต้อง ฟัง พยานหลักฐาน 
ของ โจทก์ และ จำเลย ท้ัง สาม ก่อน การ ท่ี ศาลชั้นต้น สั่ง งด สืบ โจทก์ และ จำเลย ท้ัง สาม จึง เป็นการ 
มิชอบ โจทก์ กล่าว ใน คำฟ้อง ด้วยว่า จำเลย ท้ัง สาม สมคบ กัน ทำ สัญญาซื้อขาย เป็น การฉ้อฉล โจทก์
อัน หมายถึง การกระทำ โดย ไม ่สุจริต หรือ ฉ้อโกง โจทก์ นั่นเอง ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 3 วินิจฉัยว่า
จำเลยท่ี 1 โอน ขาย ทรัพย์มรดก ให้ แก่ จำเลย ท่ี 2 และท่ี 3 เป็น การกระทำ โดยสุจริต หรือไม ่จึง มิได้ 
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