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ยอ่ / หลักกฎหมาย
จำเลย ต้อง ด้วย ข้อสันนิษฐาน ว่า จำเลย มี หนี้สิน ล้น พ้นตัว ตาม พ.ร.บ.ล้มละลายฯ มาตรา 8 (9)
จำเลย มี หน้าท่ี ต้อง นำ พยานหลักฐาน มา สืบ หักล้าง ข้อสันนิษฐาน ดังกล่าว ซึ่ง จำเลย นำสืบ ฟังได้ เป็นท่ี 
แนน่อน ว่า จำเลย มี สิทธ ิท่ีจะ รับเงิน จาก การ ท่ี บริษัท ส. ได้ นำมา วาง ต่อ ศาล เพื่อ ชำระหนี้ ให้ แก่ จำเลย 
ใน คดีแพง่ และ สิทธ ิดังกล่าว มี จำนวน มากกว่า หนี้ ท่ี โจทก์ นำมา ฟ้อง จำเลย เป็นคดี ล้มละลาย เมื่อ 
โจทก์ ได้ ขอ อายัด เงิน ดังกล่าว และ ได้ รับเงิน ตามท่ี อายัด ใน คดีแพง่ แล้ว โจทก์ ก็ ได้รับ ชำระหนี้ 
ภาษีอากร ค้าง เป็นการ ครบถ้วน และ จะ มีเงิน เหลือ คืน จำเลย อีก จำนวน หนึ่ง พยานหลักฐาน ท่ี จำเลย 
นำ สืบมา จึง หักล้าง ข้อสันนิษฐาน ของ กฎหมาย ได้ ข้อเท็จจริง ฟัง ไม ่ได้ ว่า จำเลย มี หนี้สิน ล้น พ้นตัว
สว่น ท่ี โจทก์ ได้ กล่าวอ้าง ใน อุทธรณ์ ว่า จำเลย ยัง เป็นหนี้ เจ้าหนี้ อ่ืน อีก โดย ได้ แนบ หลักฐาน การ ตรวจ 
คำ ขอรับ ชำระหนี้ นั้น โจทก์ เพิ่ง ยก ข้อเท็จจริง ท่ีว่า จำเลย ยัง เป็นหนี้ บุคคล อ่ืน อีก ขึ้น มา อ้าง ใน ชั้น 
อุทธรณ์ ไม ่ได้ ว่ากล่าว กัน มา ใน ชั้น พิจารณา ของ ศาลล้มละลาย กลาง แต่อยา่งใด ทำให ้จำเลย ไม ่
มีโอกาส โต้แย้ง หรือ อธิบาย ถึง หนี้ ต่างๆ มาก่อน ท้ัง ปรากฏ ว่าการ ตรวจ คำ ขอรับ ชำระหนี้ นั้น ก็ สืบ 
เนื่องจาก ศาลล้มละลาย กลาง ได้ มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์ของ จำเลย เด็ดขาด ซึ่ง ต่อมา ศาล อนุญาต ให้ 
พิจารณาคดี ใหม ่จึง ทำให ้คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย์ เด็ดขาด รวมถึง กระบวน พิจารณา ต่างๆ เป็นอัน ต้อง 
เพิกถอน ไป ใน ตัว ศาลฎีกา ไม ่รับ วินิจฉัย ให้

คำพิพากษา
โจทก์ ฟ้อง และ แก้ไข คำฟ้อง ขอให ้มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย ์ของ จำเลย เด็ดขาด และ พิพากษา ให้ เป็น 
บุคคลล้มละลาย จำเลย ไม ่ยื่น คำให้การ และ ขาด นัด พิจารณา ศาลล้มละลาย กลาง มี คำสั่ง 
พิทักษ์ทรัพย ์ของ จำเลย เด็ดขาด ตาม พระราชบัญญัติ ล้มละลาย พ.ศ.2483 มาตรา 14 กับ ให้ จำเลย 
ใช ้ค่าฤชาธรรมเนียม แทน โจทก์ โดย หัก จาก กอง ทรัพย์สิน ของ จำเลย เฉพาะ ค่าทนายความ ให้ 
เจ้าพนักงานพิทักษ์ทรัพย์ กำหนด ตามท่ีเห็นสมควร จำเลย ยื่นคำร้อง ขอให้ พิจารณาคดี ใหม่
ศาลล้มละลาย กลาง มี คำสั่ง อนุญาต ให้ พิจารณาคดี ใหม ่จำเลยให้การ ขอให้ยกฟ้อง ศาลล้มละลาย 
กลาง พิพากษา ยกฟ้อง ค่าฤชาธรรมเนียม ให้ เป็น พับ ศาลฎีกา แผนก คดี ล้มละลาย วินิจฉัยว่า
"ข้อเท็จจริง รับฟัง เป็น ยุติ ว่า จำเลย เป็นหนี้ ภาษีอากร ค้าง โจทก์ ได้ ดำเนินการ บังคับ คดี ตาม 
ประมวลรัษฎากร อายัด เงิน ท่ี จำเลย มี อยู ่ท่ี ธนาคาร ต่างๆ ได้รับ ชำระหนี้ บางสว่น คงเหลือ หนี้ 
ภาษีอากร ค้าง ถึง วัน ฟ้องคดี นี้ เป็น เงิน 2,593,001.32 บาท กรณี มีปัญหา ต้อง วินิจฉัย ว่า จำเลย มี 
หนี้สิน ล้น พ้นตัว หรือไม ่เห็นว่า เมื่อ โจทก์ ได้ มี หนังสือ ทวงถาม ให้ จำเลย ชำระหนี้ 2 ครั้ง ระยะเวลา 
หา่ง กัน ไม ่น้อยกว่า 30 วัน ตาม เอกสาร หมาย จ.18 และ จ.19 จำเลย ได้รับ หนังสือ ทวงถาม โดย ชอบ 
แล้วแต่ ไม ่ชำระหนี้ จึง ต้อง ด้วย ข้อสันนิษฐาน ว่า จำเลย มี หนี้สิน ล้น พ้นตัว ตาม พระราชบัญญัติ 
ล้มละลาย พ.ศ.2483 มาตรา 8 (9) จำเลย มี หน้าท่ี ต้อง นำสืบ พยานหลักฐาน มา สืบ หักล้าง 
ข้อสันนิษฐาน ดังกล่าว ซึ่ง จำเลย ก็ นำสืบ ว่า จำเลย มี สิทธิเรียกร้อง ต่อ บริษัท สี่ พระยา ก่อสร้าง จำกัด
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กับพวก และ ได้ ฟ้อง บริษัท ดังกล่าว ให้ ชำระหนี้ จำนวน 24,480,303 บาท ศาลแพง่ กรุงเทพ ใต้ 
พิพากษา ให ้บริษัท สี่ พระยา ก่อสร้าง จำกัด ชำระหนี้ แก่ จำเลย เป็น เงิน 2,459,663.17 บาท พร้อม 
ดอกเบี้ย ร้อยละ 7.5 ต่อปี กับ ให้ ใช้ ค่าฤชาธรรมเนียม แทน จำเลย โดย กำหนด ค่าทนายความ 20,000
บาท จำเลย อุทธรณ์ คำพิพากษา ศาลแพง่ กรุงเทพ ใต้ สว่น บริษัท สี่ พระยา ก่อสร้าง จำกัด มิได้ 
อุทธรณ์ แต่อยา่งใด ต่อมา บริษัท สี่ พระยา ก่อสร้าง จำกัด ได้ นำ เงิน ท่ี ต้อง ชำระ ตาม คำพิพากษา 
พร้อม ดอกเบี้ย จำนวน 3,451,359.68 บาท มา วาง ชำระหนี้ ให้ จำเลย ต่อ ศาล และ โจทก์ ได้ ขอ อายัด 
เงิน ดังกล่าว จำนวน 2,652,418.65 บาท ต่อ ศาลแพง่ กรุงเทพ ใต้ เพื่อ ชำระหนี้ ภาษีอากร ค้าง เชน่นี้
พยานหลักฐาน ท่ี จำเลย นำสืบ นั้น ฟังได้ เป็นท่ี แนน่อน ว่า จำเลย มี สิทธิ ท่ีจะ รับเงิน จาก การ ท่ี บริษัท สี่ 
พระยา ก่อสร้าง จำกัด ได้ นำมา วาง ต่อ ศาล เพื่อ ชำระหนี้ ให้ แก่ จำเลย ใน คดีแพง่ ตาม คำพิพากษา ของ 
ศาลแพง่ กรุงเทพ ใต้ และ สิทธ ิดังกล่าว มี จำนวน มากกว่า หนี้ ท่ี โจทก์ นำมา ฟ้อง จำเลย เป็นคดี 
ล้มละลาย เมื่อ โจทก์ ได้ รับเงิน ตามท่ี อายัด ใน คดีแพง่ หมายเลข คดีแดง ท่ี 8719/2546 ของ ศาลแพง่ 
กรุงเทพ ใต้ แล้ว โจทก์ ก็ ได้รับ ชำระหนี้ ภาษีอากร ค้าง เป็นการ ครบถ้วน และ จะ มีเงิน เหลือ คืน จำเลย อีก 
จำนวน หนึ่ง พยานหลักฐาน ท่ี จำเลย นำสืบ จึง หักล้าง ข้อสันนิษฐาน ของ กฎหมาย ได้ ข้อเท็จจริง ฟัง ไม ่
ได้ ว่า จำเลย มี หนี้สิน ล้น พ้นตัว สว่น ท่ี โจทก์ ได้ กล่าวอ้าง ใน อุทธรณ์ ว่า จำเลย ยัง เป็น เจ้าหนี้ อ่ืน อีก โดย 
ได้ แนบ หลักฐาน การ ตรวจ คำ ขอรับ ชำระหนี้ ฉบับ ลงวันท่ี 22 มิถุนายน 2548 นั้น เห็นว่า โจทก์ เพิ่ง 
ยก ข้อเท็จจริง ท่ีว่า จำเลย ยัง เป็นหนี้ บุคคล อ่ืน อีก ขึ้น มา อ้าง ใน ชั้น อุทธรณ ์ไม ่ได้ ว่ากล่าว มา ใน ชั้น 
พิจารณา ของ ศาลล้มละลาย กลาง แต่อยา่งใด ทำให ้จำเลย ไม ่มีโอกาส โต้แย้ง หรือ อธิบาย ถึง หนี้ ต่างๆ
มาก่อน ท้ัง ปรากฏ ว่าการ ตรวจ คำ ขอรับ ชำระหนี้ ใน วัน ดังกล่าว นั้น ก็ สืบ เนื่องจาก ศาลล้มละลาย 
กลาง ได้ มี คำสั่ง พิทักษ์ทรัพย์ ของ จำเลย เด็ดขาด ไป ใน คดี นี้ เมื่อ วันท่ี 22 ธันวาคม 2547 ซึ่ง ต่อมา 
จำเลย ได้ ยื่นคำร้อง ขอให ้พิจารณาคดี ใหม ่และ ศาล อนุญาต ให้ พิจารณาคดี ใหม ่จึง ทำให้ คำสั่ง 
พิทักษ์ทรัพย ์เด็ดขาด รวมถึง กระบวน พิจารณา ต่างๆ เป็นอัน ต้อง เพิกถอน ไป ใน ตัว ศาลฎีกา จึง ไม ่รับ 
วินิจฉัย ให้ ท่ี ศาลล้มละลาย กลาง พิพากษา ยกฟ้อง มา นั้น ชอบแล้ว อุทธรณ ์ของ โจทก์ ฟังไมข่ึ้น"
พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้นนี้ ให้ เป็น พับ
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