
คำพิพากษาศาลฎกีาที ่5311/2544
นายเง็กเล้ง แซล่ิ่ม กับพวกโจทก์ นายวิโรจน์ ศิริโชติ กับ พวก ผู้ ร้องสอด กรมสรรพากร ผู้ ร้อง นางอุษา จันทร ์
สุวรรณ กับพวกจำเลย
กฎหมายทีเ่กีย่วข้อง ป.พ.พ. มาตรา 253

ยอ่ / หลักกฎหมาย
หนี้ จำนอง ท้ัง ต้นเงิน และ ดอกเบี้ย ท่ี เจ้าหนี้บุริมสิทธิ จำนอง ยื่น ขอรับ ชำระหนี้ ต่อ ศาลชั้นต้น มี จำนวน 
ถึง 13,950,000 บาท แต่ เงิน สุทธิ ท่ี ได้ จาก การขายทอดตลาด ทรัพย ์จำนอง มี เพียง 7,601,977 บาท
การ ท่ี เจ้าหนี้บุริมสิทธ ิจำนอง แถลง ต่อ ศาลชั้นต้น ว่า เมื่อ ได้รับ ชำระหนี้ จาก การขายทอดตลาด 
ทรัพย์สิน ใน คดี นี้ ซึ่ง เป็น เงิน กว่า 7,000,000 บาท แล้ว ก็ ไม ่ติดใจ ท่ีจะ ว่ากล่าว เรียก หนี้สิน ประการ 
อ่ืน ใด จาก ผู้ ร้องสอด ท้ังสอง อีกต่อไป ยอ่มหมายถึง เจ้าหนี้บุริมสิทธ ิจำนอง ตกลง รับ ชำระหนี้ เพียง 
เงิน จำนวน สุทธิ ท้ังหมด ท่ี ได้ จาก การขายทอดตลาด ทรัพย ์ดังกล่าว เท่านั้น สว่น เงิน ค่าใช้จ่าย ใน การ 
ดำเนินคดี แก่ โจทก์ ตามท่ี ปรากฏ ใน บัญชี รับ จ่าย เงิน ใน คดี ใน สำนวน เป็น เงิน ของ เจ้าหนี้บุริมสิทธิ 
จำนอง ท่ี เจ้าพนักงานบังคับคดี คิด หัก ไว้ เพื่อ จ่าย ให้ แก่ โจทก์ ตามท่ี เจ้าหนี้บุริมสิทธิ จำนอง ได้ ตกลง 
กับ โจทก์ ไว้ เงิน จำนวน ดัง กล่าวหา ใช ่เงิน ท่ี เหลือ จาก การขายทอดตลาด หรือ เหลือ จาก การชำระหนี้ 
จำนอง ให ้แก่ เจ้าหนี้บุริมสิทธ ิจำนอง ซึ่ง จะ ต้อง นำมา เฉล่ีย ให้ แก่ โจทก์ และ ผู้ ร้อง ไม ่เมื่อ ฟังได้ ว่า 
เจ้าหนี้บุริมสิทธิ จำนอง ได้ รับเงิน จาก การขายทอดตลาด ทรัพย ์จำนอง ไป หมด แล้ว ยอ่ม ไม ่เหลือ 
ทรัพย์ ท่ี ผู้ ร้อง ซึ่ง เป็น เจ้าหนี้ บุริมสิทธิสามัญ ตาม ป.พ.พ. มาตรา 253 (3) จะ เข้ามา มีสว่น เฉล่ีย ได้ อีก
การพิจารณา คำร้องขอ เฉล่ีย ทรัพย์ ของ ผู้ ร้อง ต่อไป จึง ไม ่เป็นประโยชน ์แก่ คดี

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องมาจาก ศาลชั้นต้น พิพากษา ตาม สัญญา ประนีประนอมยอมความ ให้ ผู้ ร้องสอด ท้ังสอง 
รว่มกัน ชำระเงิน 2,400,000 บาท แก่ โจทก์ ท้ัง ห้า ต่อมา ผู้ ร้อง สอง ท้ังสอง ผิดนัด ไม ่ชำระหนี้ ตาม 
คำพิพากษา ดังกล่าว โจทก์ ท้ัง ห้า นำ เจ้าพนักงานบังคับคดี ยึด ท่ีดิน พร้อม สิ่งปลูกสร้าง ของ ผู้ 
ร้องสอด ท่ี 2 เพื่อ ขายทอดตลาด นำ เงิน ชำระหนี้ แก่ โจทก์ ท้ัง ห้า ผู้ ร้อง ยื่น คำร้องขอ เข้า เฉล่ีย ใน 
ทรัพย์สิน ท่ี เจ้าพนักงานบังคับคดี ได้ ยึด ไว้ ดังกล่าว โจทก์ ท้ัง ห้า และ ผู้ ร้องสอด ท่ี 2 ยื่น คำ คัดค้าน 
ขอให้ ยก คำร้อง ระหว่าง การพิจารณา ของ ศาลชั้นต้น เจ้าพนักงานบังคับคดี ได้ ขายทอดตลาด ท่ีดิน 
พร้อม สิ่งปลูกสร้าง ของ ผู ้ร้องสอด ท่ี 2 และ มีเงิน คงเหลือ หลังจาก หัก ค่าใช้จ่าย ใน การ บังคับ คดี แล้ว 
จำนวน 7,601,977 บาท นายธีระพร และ นาง เยาวลักษณ์ ซึ่ง เป็น ผู้รับจำนอง ท่ีดิน พร้อม 
สิ่งปลูกสร้าง ของ ผู้ ร้องสอด ท่ี 2 ดังกล่าว ได้ ยื่นคำร้อง ขอให้ นำ เงิน ท่ี ได้ จาก การขายทอดตลาด ท่ีดิน 
พร้อม สิ่งปลูกสร้าง ชำระหนี้ ต้นเงิน และ ดอกเบี้ย จำนวน 13,950,000 บาท แก่ บุคคล ท้ังสอง ก่อน 
เจ้าหนี้ ราย อ่ืน โจทก์ ท้ัง ห้า และ ผู้ ร้องสอด ท้ังสอง คัดค้าน แต่ บุคคล ท้ังสอง สามารถ ทำ ความตกลง กับ 
โจทก์ ท้ัง ห้า และ ผู้ ร้องสอด ท้ังสอง ได้ ศาลชั้นต้น จึง อนุญาต ให้ นาย ธีระ พร และ นาง เยาวลักษณ ์ได้รับ 
ชำระหนี้ จำนอง ก่อน เจ้าหนี้ อ่ืน และ มี คำสั่ง เก่ียวกับ คำร้อง ของ ผู้ ร้อง ว่า คดี นี้ ผู้ ร้อง ยื่น คำร้องขอ 
เฉล่ีย ทรัพย์ ท่ี นาย ธีระ พร และ นาง เยาวลักษณ์ ขอรับ ชำระหนี้ จำนอง ไว้ นาย ธีระ พร และ นาง 
เยาวลักษณ์ ได้รับ ชำระหนี้ จำนอง ไป จน หมดสิ้น แล้ว ไม ่เหลือ ทรัพย ์ท่ี ผู้ ร้อง จะ เข้ามา มีสว่น เฉล่ีย อีก
การพิจารณา คำร้องขอ เฉล่ีย ทรัพย์ ของ ผู้ ร้อง จึง ไม ่เป็นประโยชน ์ต่อ การพิจารณา อีกต่อไป จึง ให้ 
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จำหนา่ยคดี เสีย จาก สารบบความ ผู ้ร้อง อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 2 พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม 
ชั้น อุทธรณ์ ให้ เป็น พับ ผู้ร้องฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า หนี้ จำนอง ท้ัง ต้นเงิน และ ดอกเบี้ย ท่ี นาย ธีระ พร 
และ นาง เยาวลักษณ์ ยื่น ขอรับ ชำระหนี้ ต่อ ศาลชั้นต้น มี จำนวน ถึง 13,950,000 บาท แต่ เงิน สุทธิ ท่ี ได้ 
จาก การขายทอดตลาด ทรัพย์ จำนอง มี เพียง 7,601,977 บาท การ ท่ี บุคคล ท้ังสอง แถลง ต่อ 
ศาลชั้นต้น ว่า เมื่อ ได้รับ ชำระหนี้ จาก การขายทอดตลาด ทรัพย์สิน ใน คดี นี้ ซึ่ง เป็น เงิน กว่า
7,000,000 บาท แล้ว ก็ ไม ่ติดใจ ท่ีจะ ว่ากล่าว เรียก หนี้สิน ประการ อ่ืน ใด จาก ผู้ ร้องสอด ท้ังสอง 
อีกต่อไป นั้น ยอ่มหมายถึง นาย ธีระ พร และ นาง เยาวลักษณ ์ตกลง รับ ชำระหนี้ เพียง เงิน จำนวน สุทธิ 
ท้ังหมด ท่ี ได้ จาก การขายทอดตลาด ทรัพย์ ดังกล่าว เท่านั้น สว่น การ ท่ี บุคคล ท้ังสอง จะ มอบ เงิน ให้ เป็น 
ค่าใช้จ่าย ใน การ ดำเนินคดี แก่ โจทก์ ท้ัง ห้า เป็น เงิน 1,101,977 บาท นั้น ตามท่ี ปรากฏ ใน บัญชี รับ จ่าย 
เงิน ใน คดี ใน สำนวน ก็ เป็น เงิน ของ บุคคล ท้ังสอง ท่ี เจ้าพนักงานบังคับคดี คิด หัก ไว้ เพื่อ จ่าย ให ้แก่ โจทก์ 
ท้ัง ห้า ตามท่ี บุคคล ท้ังสอง ได้ ตกลง กับ โจทก์ ท้ัง ห้า ไว้ เงิน จำนวน ดังกล่าว จึง หา ใช ่เงิน ท่ี เหลือ จาก การ
ขายทอดตลาด หรือ เหลือ จาก การชำระหนี้ จำนอง ให้ แก่ นาย ธีระ พร และ นาง เยาวลักษณ์ ซึ่ง จะ ต้อง 
นำมา เฉล่ีย ให้ แก่ โจทก์ ท้ัง ห้า และ ผู้ ร้อง ไม ่เมื่อ ฟังได้ ว่า นาย ธีระ พร และ นาง เยาวลักษณ์ 
เจ้าหนี้บุริมสิทธิ จำนอง ได้ รับเงิน จาก การขายทอดตลาด ทรัพย ์จำนอง ไป หมด แล้ว ยอ่ม ไม ่เหลือ 
ทรัพย์ ท่ี ผู้ ร้อง ซึ่ง เป็น เจ้าหนี้ บุริมสิทธิสามัญ ตาม ป.พ.พ. มาตรา 253 (3) จะ เข้ามา มีสว่น เฉล่ีย ได้ อีก
การพิจารณา คำร้องขอ เฉล่ีย ทรัพย์ ของ ผู้ ร้อง ต่อไป จึง ไม ่เป็นประโยชน ์แก่ คดี พิพากษายืน
ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ.
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