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ยอ่ / หลักกฎหมาย
การ ท่ี ศาลชั้นต้น อนุญาต ให้ ประกาศ หนังสือพิมพ ์แทน การ สง่ สำเนา คำร้อง แก่ ผู้ มีชื่อ ใน โฉนดท่ีดิน
ผู้มีสว่น ได้เสีย หรือ ทายาท ยอ่ม ทำให ้ผู้คัดค้าน ซึ่ง อ้างว่า เป็น ทายาท ท่ี มี สิทธิ ตาม พินัยกรรม ของ ช.
ไม ่ทราบ ถึง การร้องขอ ของ ผู้ ร้อง และ เสียสิทธิ ใน การ ท่ีจะ คัดค้าน คำร้องขอ ของ ผู้ ร้อง หาก ได้ความ 
ดังกล่าว ยอ่ม แสดงว่า การ สง่ สำเนา คำร้อง ของ ผู้ ร้อง ให้ แก่ ทายาท ของ ช. กระทำ โดยมิชอบ ทำให ้
ฝ่าย ผู้คัดค้าน ไม ่มีโอกาส ท่ีจะ คัดค้าน คำร้อง ของ ผู้ ร้อง ก่อน ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 21 (2) จึง เป็น กรณี ท่ี 
มิได้ ปฏิบัติตาม บทบัญญัติ แหง่ ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ ใน ข้อ ท่ี มุง่หมาย จะ ยัง ให้ 
เป็นไป ด้วย ความยุติธรรม ใน เรื่อง การ สง่ คำคู่ความ ศาลอุทธรณ ์ภาค 1 ยอ่ม มีอำนาจ สั่ง ให้ เพิกถอน 
กระบวน พิจารณา ท่ี ผิดระเบียบ นั้น เสีย หรือ สั่ง แก้ไข หรือ มี คำสั่ง ใน เรื่อง นั้น อยา่งใดอยา่งหนึ่ง 
ตามท่ีเห็นสมควร ตาม ป.วิ.พ. มาตรา 27 วรรคหนึ่ง

คำพิพากษา
คดี สืบ เนื่องมาจาก ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ว่า ท่ีดิน โฉนด เลขท่ี 17881 ตำบลบางตลาด อำเภอ ปาก เกร็ด
จังหวัด นนทบุรี เป็น กรรมสิทธิ์ ของ ผู้ ร้อง โดย การ ครอบครองปรปักษ์ ตาม 
ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย์ มาตรา 1382 ผู้คัดค้าน ยื่นคำร้อง ขอให้ เพิกถอน กระบวน 
พิจารณา ท่ี ผิดระเบียบ ต้ังแต่ คำสั่ง ให้ ประกาศ หน้า ศาล แทน การ สง่ หมาย โดย วิธี ธรรมดา เป็นต้นไป
และ ให ้สง่ หมายเรียก สำเนา คำร้อง ให้ ผู้คัดค้าน ทราบ หรือ อนุญาต ให้ ผู้คัดค้าน ยื่น คำ คัดค้าน ภายใน
30 วัน มี หนังสือ ถึง เจ้าพนักงาน ท่ีดิน ให้ ยกเลิก รายการ จดทะเบียน ท่ีดิน ท่ี เป็น ของ ผู้ ร้อง ให ้ผู้ ร้อง 
สง่คืน ต้นฉบับ ใบ แทน โฉนดท่ีดิน แก่ เจ้าพนักงาน ท่ีดิน และ ห้าม ผู้ ร้อง กระทำ นิติกรรม ใด ๆ เก่ียวกับ 
ท่ีดิน พิพาท จนกว่า จะ มี คำสั่ง เป็น อยา่ง อ่ืน ศาลชั้นต้น มี คำสั่ง ว่า ผู้คัดค้าน มิได้ เป็น ผู้มีสว่น ได้เสีย
การ ท่ี ผู้ ร้อง ขอให้ ศาล สง่ สำเนา คำร้อง ใน คดี นี้ โดย วิธี ประกาศ หนังสือพิมพ์ จึง ชอบด้วยกฎหมาย แล้ว 
ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 79 รวมท้ัง ศาล ได้ สง่ สำเนา คำร้อง ให้ 
เจ้าพนักงาน ท่ีดิน อัน ถือได้ว่า เป็นการ ประกาศ ให้ บุคคล ผู้มีสว่น ได้เสีย และ บุคคลภายนอก ทราบ 
แล้ว การ ดำเนิน กระบวน พิจารณา ของ ศาล จึง ชอบด้วยกฎหมาย ให ้ยก คำร้อง ของ ผู้คัดค้าน
ผู้คัดค้าน อุทธรณ์ ศาลอุทธรณ ์ภาค 1 พิพากษากลับ ให้ ยก คำสั่ง ศาลชั้นต้น ท่ี อนุญาต ให้ ประกาศ 
หนังสือพิมพ์ แทน การ สง่ สำเนา คำร้องขอ แก่ ผู้ มีชื่อ ใน โฉนด ผู้มีสว่น ได้เสีย หรือ ทายาท ตาม คำแถลง 
ฉบับ ลงวันท่ี 25 พฤศจิกายน 2553 และ เพิกถอน กระบวน พิจารณา หลังจากนั้น เป็นต้นไป ให้ 
ศาลชั้นต้น ดำเนิน กระบวน พิจารณา ชั้น สง่ คำคู่ความ ใหม ่แล้ว ไต่สวน และ มี คำสั่ง ต่อไป
ค่าฤชาธรรมเนียม ท้ังสอง ศาล ให้ ศาลชั้นต้น รวม สั่ง เมื่อ มี คำสั่ง ใหม ่ผู้ร้องฎีกา ศาลฎีกา วินิจฉัย ว่า
คดี มีปัญหา ท่ีจะ ต้อง วินิจฉัย ตาม ฎีกา ของ ผู้ ร้อง ว่า การ ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 1 ยก คำสั่ง ศาลชั้นต้น ท่ี 
อนุญาต ให้ ประกาศ หนังสือพิมพ์ แทน การ สง่ สำเนา คำร้องขอ แก่ ผู้ มีชื่อ ใน โฉนดท่ีดิน ผู้มีสว่น ได้เสีย 
หรือ ทายาท ตาม คำแถลง ลงวันท่ี 25 พฤศจิกายน 2553 และ ให้ เพิกถอน กระบวน พิจารณา 
หลังจากนั้น เป็นต้นไป ให้ ศาลชั้นต้น ดำเนิน กระบวน พิจารณา ชั้น สง่ คำคู่ความ ใหม ่แล้ว ไต่สวน และ มี 
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คำสั่ง ต่อไป นั้น ชอบ ด้วย ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 27 วรรคหนึ่ง หรือไม่
เห็นว่า เมื่อ ศาลชั้นต้น รับ คำร้องขอ ของ ผู้ ร้อง แล้ว ตรวจ พบ ว่า นายชื่น ซึ่ง เป็น ผู้ ถือ กรรมสิทธิ์ ใน ท่ีดิน 
พิพาท ถึง แก่ ความตาย และ มีคดี พิพาท เก่ียวกับ การ ขอ จัดการ มรดก นาย ชื่น เจ้ามรดก อยู ่ใน 
ศาลชั้นต้น เดียวกัน ไม ่ว่า คดี จะ ถึงท่ีสุด แล้ว หรือไม ่ก็ตาม ยอ่ม ถือได้ว่า ผู้คัดค้าน ซึ่ง เป็น 
ผู้รับพินัยกรรม เป็น ผู้มีสว่น ได้เสีย การ ท่ี ศาลชั้นต้น อนุญาต ให้ ประกาศ หนังสือพิมพ ์แทน การ สง่ 
สำเนา คำร้อง แก่ ผู้ มีชื่อ ใน โฉนดท่ีดิน ผู้มีสว่น ได้เสีย หรือ ทายาท ตาม คำแถลง ลงวันท่ี 25 พฤศจิกายน
2553 ยอ่ม ทำให้ ผู้คัดค้าน ซึ่ง อ้างว่า เป็น ทายาท ท่ี มี สิทธิ ตาม พินัยกรรม ของ นาย ชื่น ไม ่ทราบ ถึง 
การร้องขอ ของ ผู้ ร้อง และ เสียสิทธ ิใน การ ท่ีจะ คัดค้าน คำร้องขอ ของ ผู้ ร้อง หาก ได้ความ ดังกล่าว ยอ่ม 
แสดงว่า การ สง่ สำเนา คำร้อง ของ ผู้ ร้อง ให้ แก่ ทายาท ของ นาย ชื่น กระทำ โดยมิชอบ ทำให ้ฝ่าย 
ผู้คัดค้าน ไม ่มีโอกาส ท่ีจะ คัดค้าน คำร้อง ของ ผู้ ร้อง ก่อน ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่
มาตรา 21 (2) จึง เป็น กรณี ท่ี มิได้ ปฏิบัติตาม บทบัญญัติ แหง่ ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ 
ใน ข้อ ท่ี มุง่หมาย จะ ยัง ให้ เป็นไป ด้วย ความยุติธรรม ใน เรื่อง การ สง่ คำคู่ความ ศาลอุทธรณ ์ภาค 1 ยอ่ม 
มีอำนาจ สั่ง ให้ เพิกถอน กระบวน พิจารณา ท่ี ผิดระเบียบ นั้น เสีย หรือ สั่ง แก้ไข หรือ มี คำสั่ง ใน เรื่อง นั้น 
อยา่งใดอยา่งหนึ่ง ตามท่ีเห็นสมควร ตาม ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพง่ มาตรา 27
วรรคหนึ่ง ท่ี ศาลอุทธรณ ์ภาค 1 พิพากษา มา นั้น ศาลฎีกา เห็นพ้อง ด้วย ฎีกา ของ ผู้ ร้อง ฟังไมข่ึ้น
พิพากษายืน ค่าฤชาธรรมเนียม ชั้น ฎีกา ให้ เป็น พับ
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